SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA

Odbor ochrany slozek pfirody NP Sumava

Dle rozdélovniku

naSe znacka vyfizuje / linka datum

SZ NPS 06920/2023/22 - NPS 10379/2023 Ing. Dolejsi / 388 450 260 19.10. 2023

OPATRENi OBECNE POVAHY

0 omezeni vstupu z divodu ochrany prirody

Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen ,Sprava“) jako spravni organ prisluny podle
ustanoveni § 75 odst. 1 pism. f) a 78 odst. 3 pism. |) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,ZOPK®) v souladu s ustanovenim § 171 a
nasl. zakona €. 500/2004 Sb., spravniho Ffadu, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,spravni
rad“), zakazuje vstup a pohyb v nékterych lokalitach Narodniho parku Sumava dle § 64
ZOPK.

Clanek 1
Predmét upravy
Sprava timto opatfenim obecné povahy zakazuje vstup a pohyb ve vybranych lokalitach
Narodniho parku Sumava (déle téZ jen ,narodni park*), které jsou vymezeny v &lanku 2 tohoto
opatfeni. Divodem pro zakaz vstupu a pohybu v Uzemi je negativni dopad zvySené

navstévnosti na citlivé zivocisné druhy a na pfirodni stanovisté.

Clanek 2
Vymezeni uzemi
Zakaz vstupu a pohybu definovany timto opatfenim obecné povahy se vztahuje na uzemi
narodniho parku specifikované v pfiloze €. 1 tohoto opatfeni. Mapa uzemi je téz dostupna na

geoportalu Spravy NP Sumava zde: https:/geoportal.npsumava.cz/mapa/uzemi-s-

omezenym-vstupem/
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Clanek 3
Platnost omezeni
Zakaz vstupu a pohybu se vztahuje na vSechny osoby a typy aktivit s vyjimkou nasledujicich
pfipadu.
Zakaz (v ramci navrhovaného Uuzemi s omezenym vstupem) neplati pro

1) vstup a pohyb po stavajicich znaCenych turistickych trasach, tyto trasy vcetné
¢asového rezimu a mozného zpusobu vyuziti jsou pfesné specifikovany v pfiloze €. 2
tohoto opatieni,

2) vlastniky a najemce nemovitych véci v souvislosti s jejich uzivanim a dale &lenu
zakladnich sloZek integrovaného zachranného systému, obecni policie, ozbrojenych
sil Ceské republiky, Celni spravy Ceské republiky, V&zeriské sluzby Ceské republiky,
pracovnikd dalSich organt vefejné moci, pracovniki odborné organizace statni
pamatkové péce, pracovnik(l veterinarni sluzby, pracovnik( spravci vodnich tokl a
provozovatelll vodovodU a kanalizaci, energetickych soustav, ropovod(, produktovod(
a vefejnych komunikacénich siti pfi plnéni jejich ukol,

3) drzitele pravomocnych vyjimek z ustanoveni § 16, § 17 odst. 2 ZOPK vydanych
postupem dle § 43 ZOPK ,

4) aktivity provozované v souladu s vyhrazenim opatfenim obecné povahy podle § 16
odst. 2 pism. m) az q) postupem dle § 43 odst. 3 ZOPK,

5) aktivity provadéné v souladu s § 90 odst. 18 az 22 ZOPK.

Clanek 4
Casova platnost omezeni
Zakaz vstupu a pohybu v uzemi definovaném v €lanku 2 tohoto opatfeni plati celoro¢né do 31.
12. 2025.

Clanek 5
Oznaceni uzemi
Oznaceni uzemi se zakazem vstupu vefejnosti bude provedeno v terénu tabulemi s textem
Uzemi s omezenym vstupem pfiméfené v souladu s vyhlaskou &. 45/2018 Sb. v platném znéni
neprodlené poté, co vstoupi opatfeni obecné povahy o omezeni vstupu v platnost. Oznaceni
hranic tohoto uzemi bude umisténo na vSech pfistupovych cestach a jinych vhodnych mistech

na hranicich tohoto tuzemi.
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Clanek 6
Odavodnéni
Hrozi-li poSkozovani Uzemi v narodnich parcich, narodnich pfirodnich rezervacich, narodnich
pfirodnich pamatkach a v prvni z6né chranénych krajinnych oblasti nebo poskozovani
jeskyné, zejména nadmérnou navstévnosti, mize organ ochrany pfirody dle § 64 ZOPK po
projednani s dotCenymi obcemi opatfenim obecné povahy omezit nebo zakazat pfistup
vefejnosti do téchto Uuzemi nebo jejich Casti. Zakaz €i omezeni vstupu musi byt fadné
vyznaceny na vSech pfistupovych cestach a vhodnym zpusobem i na jinych mistech v terénu.
Sprava se rozhodla k tomuto kroku po vyhodnoceni pfirodni cennosti Uzemi pfedevsim ve
vztahu k unikatni populaci tetfeva hluSce a jejimu prFeziti ve svétle negativniho dopadu
navstévnosti Uzemi, jejimz dusledkem je rostouci fragmentace biotopu kriticky ohroZzeného

ptaciho druhu tetfeva hlusce a dalSich druht citlivych na ruseni.

Sprava pfi zpracovani tohoto navrhu vychazela pfedevsim z téchto odbornych podkladli a
databazi:
- Informace o vyskytu druhd (Nalezova databaze ochrany  pfirody:
https://portal.nature.cz/nd/find.php?X=X, AOPK)

- Navrh popisu klidovych tzemi NP Sumava (Sprava NP Sumava, 2019, online zde:

https://www.npsumava.cz/sprava-np/nova-zonace-a-navrh-klidovych-uzemi/navrh-
klidovych-uzemi-narodniho-parku-sumava/)
- Vysledky projektu ,Pfeshraniéni mapovani lesnich ekosystému cesta ke spole¢nému
managementu NP Sumava a NP Bavorsky les* (dale jen ,Monitoring )
- Platna zonace NP Sumava (Sprava NP Sumava, 2020)
- Fragmentace prostfedi a jeji vliv na populaci tetfeva hlusce v ptaéi oblasti Sumava
(CS0, 2014)
- Tetfevoviti na Sumavé — habitatové modely a vymezeni jadrovych tzemi (Du$an
Romportl, KFGG PFfF UK, 2022)
- Interni vymezeni jadrového Gzemi tetfeva hlusce, Sprava NP Sumava, 2019
Dale sprava podplrné vyuzila vlastni zjisténi o legalni a nelegalni navstévnosti uzemi diky
vykonu strazni sluzby (hlaSenky, feSené prestupky), monitoringu socialnich siti, vystupy
z monitoringu navstévnosti z let 2018 — 2022 (stabilni s¢itaCe) a agregované data z aplikace
Strava (Strava Heatmap).
Sprava veskeré dostupné materialy zalozila do spisu a sou€asné zpfistupnila tuto slozku na
centralnim ulozisti Spravy NP, kde Ize veSkeré materialy prohlizet. Odkaz zde:
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ftC2AodoGdHJNP6
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Definice izemi s omezenym vstupem

Sprava jako organ ochrany pfirody se rozhodla na zakladé analyzy trendu navstévnosti uzemi
(legalnii nelegalni) a dopadl navstévnosti na pfedméty ochrany, predevsim pak tetfeva hluSce
vymezit uzemi s omezenym vstupem. Toto uzemi je vymezeno v pfiloze €. 1 tohoto navrhu
opatfeni obecné povahy. Sprava pfi navrhu tohoto uzemi s omezenym vstupem postupovala
nasledovné:

- Uzemi s omezenym vstupem, kde diky zvy$ené navstévnosti dochazi k rudeni a
poskozovani pfedmétt ochrany kopiruje jiz dfive vymezené, pfedjednané a odborné
zddvodnéné navrhové klidové tzemi B3 (viz navrh klidovych uzemi)

- Z ddvodu zachovani celistvosti uzemi jsou do néj vélenény jesté ostravky navrhovych
klidovych uzemi A1, A2, A4, A8 az A12, A16 a E1

- Dale vsouladu s § 64 predjednala Sprava zamér s dotéenymi obcemi (Kvilda,
Modrava, Préasily a Zelezna Ruda) a v ramci tohoto projednani (detailngji viz nize) doslo
k roz$iteni Uzemi v oblasti Zdanidel a Prasilského jezera (viz pfiloha &.1), celkova
plocha uzemi je 6036,6 ha.

- Takto vymezené uzemi se z 99,4 % nachazi ve spravnim obvodu obci Prasily a
Modrava a proto se vétSina nasledujicich propoctd, dokazovani a analyz bude
vztahovat pravé jen na uzemi téchto dvou obci (celkova katastralni vymeéra obou obci
je 19 397 ha).

Cilem tohoto omezeni bylo ochranit jadro populace tetfeva hlusce v uzemi, které je témér
kompletné v zéné pfirodni (pfekryv zény pfirodni a uzemi s omezenym vstupem je 96,31 %),
bez lesnického managementu, bez lovu zvéfe a s minimalni turistickou infrastrukturou
(mySleno chaty, penziony a dal3i ,tvrdé“ zazemi pro turisty).

PficemZ navrhované omezeni nijak nezmenSuje sou€asnou vyhrazenou a vyznacenou sit
turistickych tras & neomezuje provoz ostatni turistické infrastruktury. Pouze u nékolika
turistickych tras se navrhuje upravit Casovy rezim uzivani, aby se tento sladil s provozem na
bavorské strané Sumavy a na hraniénim chodniku a omezil se rusivy vliv v nejcitlivéjsim
obdobi roku ( viz pfiloha €. 2). Navrhované omezeni se netyka vlastnikd a ndjemcu nemovitych
veéci v souvislosti s jejich uzivanim a dale drzitel( platnych vyjimek k ¢innostem dle § 16 popf.
§ 50 ZOPK. Sprava souc€asné nepiedpoklada dalSi rozSifovani turistickych tras v tomto uzemi,
protoZe to by vedlo proti smyslu tohoto opatfeni a zvySeni fragmentace tohoto uzemi.
Soucasné se jedna o uzemi, které pfiléha k jadrovému uzemi (Kerngebiet) Narodniho parku
Bavorsky les a vytvafi tak rozsahlou klidovou oblast, refugium nejen pro tetfeva hluSce ale i

pro dalSi na ruSeni citlivé druhy. V uzemi také doSlo v poslednich 30 letech k postupnému

znacka: SZ NPS 06920/2023/22 - NPS 10379/2023 strana 4



rozpadu stromového patra a vznika zde rozvolnény horsky smrkovy les, coz je idealni biotop
pro tetfeva hluSce a dalSi druhy

Vyjimec€nost uzemi podtrhuje fakt, Zze v navrhovaném uzemi s omezenym vstupem bylo v roce
2022 evidovano 188 nalezll v NDOP, coz je 15,6 % ze vSech nalezl evidovanych na uzemi
NP Sumava, pfitom v plodném vyjadfeni tvofi tzemi s omezenym vstupem jen 9 % plochy NP,
pokud budeme nalezy vztahovat k plose Ptagi oblasti Sumava (PO Sumava), pak tento pomér
je 14, 8 % vSech nalezil z PO je v tomto uzemi, které ale ploSné reprezentuje jen 6 % PO
Sumava (stav zaznamt NDOP k 27. 6. 2023)

Tetfev jako ,,destnikovy“ druh

Tetfev hluSec (Tetrao urogallus) predstavuje druh se specifickymi ekologickymi pozadavky,
vazany na rozsahlé oblasti zachovalych jehli¢natych a smisenych lest Evropy a Asie. Cilem
ochrany je zajisténi odpovidajicich podminek pro tento druh. Jedna se o typicky pfiklad tzv.
»destnikového* druhu - Suter et al. (2002), Pakkala et al. (2003). Destnikové druhy jsou druhy
velmi uzce vazané na ekosystém a ochranou tohoto druhu docilime ochrany celého
ekosystému horskych smrkovych les( ve stfedni Evropé.

Tetfev hluSec vymizel v prubéhu 20. stoleti z pfevazné vétSiny uzemi v nizSich a stfednich
polohach Evropy (Storch 2000, 2007). Tam, kde se udrzel, vétSinou pfeziva v nepocetnych
izolovanych populacich, které nedosahuji urovné poskytujici Sanci na dlouhodobou
zivotaschopnost (Grimm & Storch 2000), ktera je stanovena na zhruba 470 jedinct (Storch,
2007). Populace obyvajici Sumavu a Bavorsky les je v tomto smyslu evropsky vyznamnou
vyjimkou.

Jednim z hlavnich dGvod( ohrozeni v celé evropské ¢asti arealu tetfeva hlusce je fragmentace
a ztrata vhodnych stanovist, ktera ovliviuje reprodukéni uspésnost a mortalitu juvenilnich
jedincu (Storch 2000, 2007). Zasahuje ve zvySené mife malé, oddélené populace prezivajici
v mensSich horskych celcich, které jsou velmi zranitelné vi¢i nahodnym nepfiznivym jevam.
Fragmentace nepfiznivé ovliviiuje i genetickou strukturu populaci, limituje tok genu, zvySuje
geneticky drift a inbreeding. Jeji dusledky na genetickou rtiznorodost se mohou projevit jiz v
Fadu desitek let (Segelbacher et al. 2008). Na Sumavé a v Bavorském lese, které jsou
obklopeny husté osidlenou a intenzivné vyuzivanou krajinou stfedni Evropy, je proto nutné
tento jev sledovat obzvlast pozorné.

Habitatové modely (Romoportl, 2022), (Vondrka, Cervenka, Rdsner, 2020) potvrzuiji
pritomnost nejvétsi ¢asti populace tetfeva hluSce v pfihrani¢nich oblastech. Jedna se vétSinou
o oblasti horskych smrcin, kde doslo recentné k velkoplodnému rozpadu horniho stromového

patra. Tyto rozvolnéné biotopy nabizeji tetfevovi pfihodna stanovisté. Z pfedchozich vysledki
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vyplyva, Ze pravdépodobnost celoro¢niho vyskytu tetfevl roste se stoupajici nadmorskou
vySkou a s narustem mnozstvi leziciho tlejiciho dfeva v kombinaci s pfitomnosti zmlazeni
smrku. Tetfeviim také vyhovuji menSi oteviené plochy s podrostem mladych smrki. Naopak
turisticky tlak mize tetfevy vytlacovat z vhodnych lokalit (Teuscher et al. 2011, Rosner et al.
2013). Tyto modely potvrzuji pribézné i zaznamy z Nalezové databaze ochrany pfirody.

Z reSersi 247 védeckych ¢lanku, které se zabyvaly dopady outdoorovych aktivit na zivocisné
druhy (Reed, Merenlender et all., 2015) jasné vyplyva, ze i nekomercni, ,lehka“ turistika ma
spiSe negativni dopady na zivocisné druhy a to bez rozdilu na konkrétni druh, geografickou
oblast ¢i typ outdoorové aktivity. Konkrétné 59 % odbornych ¢lankl zminovalo negativni
dopady na zivo€iSna spoleCenstva. Studie uvadi take, zdali v odbornych ¢lancich byla zminéna
néjaka doporuc€eni pro ochranafsky management. 32 % ¢lankl doporu€uje omezeni vstupu,
resp. tvorbu klidovych uzemi €i refugii, 15 % edukaci navstévnikd, 14 % nastaveni limitd pro
navstévniky, 6 % zvySeni vymahatelnosti prava v oblasti ochrany pfirody.

V pfipadé péSich navstévnik( byl zjistén vétSi vliv na volné zijici zivocichy nez u
motorizovanych aktivit (patrné kvali mensi mife predvidatelnosti pohybu lidi); vliv zimnich
aktivit pfevySoval vSechny ostatni navstévnické aktivity.

Uzemi s omezenym vstupem reprezentuje naprosté jadro vyskytu tetfeva hlusce, coz
potvrzuje pfekryv s vymezenym jadrovym uzemim tetfeva hluSce, uzemim vymezenym ve
fragmentacni studii €i v habitatovém modelu dle Romportla ( 2022).

Modelovani potencialniho vhodného habitatu pro zajmové druhy organismi patfi v
souc€asnosti mezi hojné vyuzivané pfistupy ochranarské biologie (napf. Hernandez et

al. 2008, Hirzel et al. 2006, Vaclavik et al. 2009). Aplikuji se pfi ochrané ohrozenych druht
organismu a v Uzemni ochrané hodnotnych biotopu (napf. Bassille et al. 2008,Braunisch a
Suchant 2007, Rottenberry et al. 2006). Do modelt obecné vstupuji jednak data o vyskytu
druht (zdroje nalezova databaze ochrany pfirody €i interni monitoring), abiotické faktory (reliéf
a topoklimatické faktory), habitatové faktory (vegetaéni poméry a struktura vegetace) a faktory
antropogenniho ruseni.

Ve fragmentaéni studii (de facto se jedna o habitatovy model ¢i model predikce rozSifeni
druhu) byla propojenost jadrovych uUzemi hodnocena pomoci indexu pravdépodobnosti
konektivity (Probability of connectivity — PC), narustajiciho od 0 do 1 spolu se zvySujici se
propojenosti. PC index pfedstavuje jednu z nejCastéji pouzivanych metrik pro kvantifikaci
vyznamu biotopl z hlediska jejich konektivity (Saura & Pascual-Hortal 2007). Pro vymezeni
uzemi s omezenym vstupem byl pouzitindex PC 0,6 a pro uzemi obci Prasily a Modrava spada
72.6 % plochy s PC indexem 0,6 a vy$8im do uzemi s omezenym vstupem.

Nejnovéjsi a nejpresnéjsi habitatovy model (Romportl, 2022), do které vstupovali nalezova
data pfeshrani¢niho monitoringu tetfevovitych a nové na rozdil od pfedchozich modeld i

pfesna data o struktufe vegetace snimana metodou LIDAR (Light Detection And Ranging)
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snimani, coz je metoda dalkového méfeni vzdalenosti na zakladé vypoctu doby Sifeni pulsu
laserového paprsku odrazeného od snimaného objektu. Pokud tedy poméfime jadrové uzemi
(Uzemi s mirou vhodnosti habitatu nad 75 %) dle tohoto modelu a navrhovym uUzemim
s omezenym vstupem, pak vzajemny prunik je 48 %.

Sprava NP Sumava disponuije internim vymezenim jadrového Gzemi tetfeva hlusce, které bylo
vroce 2019 aktualizovano a vychazi z nékolika datovych vrstev — jednak nalezovych dat
z monitoringu v letech 2016-2018, dale vlastni habitatovy model vychazejici mimo jiné
z LIDARového modelu mikro reliéfu Sumavy, existence liniovych barier, propojenosti Gizemi.
Prinik uzemi s omezenym vstupem a vymezeného jadrového Uzemi tetfeva hlusce je témér
100 %, protoZze vymezené jadrové uzemi ma ,meékEi“ vstupni parametry a je vymezeno

pomeérné velkoryse. Rozloha na obou obcich je 11568 ha.

Verfejny zajem

P¥i definici a poméfovani existujicich vefejnych (kolidujicich) zajmd musime vychazet zejména
ze zakona €.1/1993 Sb., v platném znéni, Ustava Ceské republiky (dale jen ,ustava®). Ta
v preambuli fika mimo jiné, ze [...] My, ob¢ané ... jsme odhodlani spole¢né stfezit a rozvijet
zdédéné pfirodni a kulturni, hmotné a duchovni bohatstvi [...] Dale pak v Clanku 7 se uvadi,
ze: Stat dba o Setrné vyuzivani pfirodnich zdroji a ochranu prirodniho bohatstvi.

Druhym zakladnim ustavnim zakonem je zakon ¢&.2/1993 Sb., v platném znéni, Listina
zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“). Ta mj. ve svém ¢lanku 11, odst. 3) hovofi o tom,
ze:* Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na ujmu prav druhych anebo v rozporu se
zakonem chranénymi obecnymi zajmy. Jeho vykon nesmi poskozovat lidské zdravi, prirodu a
Zivotni prostfedi nad miru stanovenou zékonem.“ Clanek 35 dale uvadi v odst. 3, Ze: “Pri
vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZovat ani poSkozovat Zivotni prostredi, pfirodni zdroje,

druhové bohatstvi pfirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem.*

Zavérem ustanoveni § 58 odst. 1 ZOPK, ktery fika, ze ,Ochrana pfirody a krajiny je verejnym
zajmem. KaZzdy je povinen pfi uZivani pfirody a krajiny strpét omezeni vyplyvajici z tohoto
zakona.”

Z uvedeného je zfejmé, Ze vefejny zajem na ochrané pfirody je pomeérné silné zakotven
v naSem ustavnim poradku a legitimni omezeni vychazejici ze zakonného zmocnéni by mély
byt respektovany.

Na druhou stranu Sprava si je védoma i vefejného zajmu na svobodé pohybu, kterou je nadan
kazdy ob&an. Lze opét pfipomenout ¢lanek 2 Ustavy, ktery ve svém odst. 4) fika, ze: ,Kazdy
ob¢an muze Cinit, co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen Cinit, co zakon
neuklada.“ Zasadni je pak Clanek 14 listiny, ktery Fika, Ze: ,Svoboda pohybu a pobytu je

zarucena.”
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Mame zde tedy dva jasné definované vefejné zajmy. Vefejny zajem na ochrané pfirody,
konkrétné Zivocisnych druha citlivych na ruSeni a sloZzek ekosystému nachylnych k poSkozeni
nadmérnou navstévnosti a svobodu pohybu, coZ je ustavné garantované pravo, jimzZ je nadan
kazdy Cloveék.

Nutnost posuzovat a vazit vefejné zajmy zdaraznil nejvysSi spravni soud (dale jen ,NSS¥) ve
svém rozhodnuti €. j. 6 As 65/2012 — 161 ze dne 10. 5. 2013. NSS se vyjadfril k otazce vazeni
dvou verejnych zajma, které jsou v kolizi. NSS uved|, Ze spravni ufad musi nejprve fadné urcit
a individualizovat na konkrétni pfipad oba vefejné zajmy, které jsou ve hfe, a poté porovnat
zavaznost obou v kolizi stojicich vefejnych zajmu s tim, Ze zasah do Zadného z obou
chranénych vefejnych zajml nesmi svymi negativnimi dusledky pfesahovat pozitiva. Pfi FeSeni
kolize vefejnych zajmu je tfeba, aby bylo zachovano maximum z obou kolidujicich zajma,
pficemz by mélo byt identifikovano jadro a periferie kolidujiciho vefejného zajmu a z obou

vefejnych zajmu, které jsou v kolizi, by mélo byt zachovano alespon jejich jadro.

Organ ochrany navrhuje vymezit popsané Uuzemi s omezenym vstupem jako kompromis mezi
vefejnym zajmem na ochrané prirody a vefejnym zajmem na zachovani svobody pohybu.
Pokud omezeni vztdhneme pouze na obce PraSily a Modrava, pak nepfistupné uzemi
predstavuje v souhrnu 30,9 % Uzemi obou obci, v Prasilech pak 20,6 % a na Modravé 45,1 %
uzemi. Nadto je tfeba pfiCist v kazdé obci 9, resp. 10 % nepfistupného Uzemi plvodnich
prvnich zén, které nyni diky pfechodnym ustanovenim ZOPK plni funkci klidového uzemi a
leZzi mimo navrhované Uzemi s omezenym vstupem. VétSina uzemi obou obci je tedy volné
pristupné obyvatelim a turistdm, aby mohli naplfiovat zasadni poslani narodnich parkd,
uvedené v § 15, odst. 4: [...] umoznit vyuziti Gzemi narodnich parkl k trvale udrzitelnému
rozvoji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k pfirodé Setrnému turistickému vyuZiti, a to
zpusoby, které nejsou v rozporu s dlouhodobymi cili ochrany narodniho parku.

Krom vice jak 11 600 ha volné pfistupné krajiny je na Uzemi obou obci vyhrazeno a vyznaceno
v terénu vice jak 128 km turistickych tras a 127 km cyklostezek, které jsou vétSinou v prekryvu
s turistickymi trasami. Hustota turistickych tras na tzemi obou obci je v priméru 0,66 km na 1
km? pticemz republikovy pramér je 0,55 km na 1 km?, je tedy patrné, Ze moZnosti turistického
vyziti jsou zde znacné.

Jak jiZz bylo rozvedeno vySe, opatfeni nerusi zadnou turistickou trasu v Uzemi, pouze u nékolika
tras upravuje Casovy rezim jejich vyuziti s cilem minimalizovat ruSivy vliv na druhy
v nejcitlivéjSim obdobi roku.

Sprava ma tedy za to, ze omezeni vstupu zasahuje do osobnostnich prav ob&anu jen v

naprosto nezbytné mife a na zakladé jasné danych pravidel.
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Navstévnost a jeji dopady

Hlavnim podnétem pro ad hoc krizové FeSeni postupem dle § 64 ZOPK byl soubéh nékolika
dlouhodobych a spojitych problémua. Spole€nym jmenovatelem je konstantné vysoka
navstévnost, ktera neklesa pod 2 000 000 navstévnika rocné. V roce 2022 jde na prvni pohled
o mirny pokles poc¢tu navstévnik( proti dvou poslednim rokam, které byly poznamenané
koronavirovou pandemii a ze znamych duavodl pfinesly zvySenou navstévnost v Narodnim
parku Sumava o desitky procent (plus 22% o prazdninach dokonce +45% v roce 2020 a
+20% oproti ,normalu” v roce 2021). Nicméné ve srovnani s ,normalnim“ rokem 2019 stoupla
navstévnost o cca 12% a pfi rovnhomérném vyvoji by to znamenalo cca 4 % rast navstévnosti
ro¢né. Rovnéz doslo k vyrovnani kfivky navstévnosti v prib&hu zimni a letni sezény, ktera byla
v uplynulych dvou letech znacné rozkolisana. Zimni sezéna je asi polovicni ve srovnani s letni
a jarni obdobi stale nabira na sile a pravdépodobné je to jak odrazem zmén teplot v jarnich
mésicich, tak i v disledku planovani lidi dovolenych do klidnéjSich (a levnéjSich) obdobi roku.
Navstévnost mist se znaéné liSi dle lokace a v Case a v detailu se pfedevsim mimo prazdniny
projevuji vykyvy s ohledem na aktualni podasi. (Roenka Spravy NP Sumava, 2022). Pro
navstévnost nasi zajmové oblasti Ize pracovat s daty 3 trvale osazenych séitacich bodl a
upfesnit tak miru navstévnosti oblasti Modravska a Prasilska. Jedna se o s€ita€ na Pramenské
cesté smérem na Prameny Vltavy, scitaC na cesté podél Roklanského potoka z Modravy na
Javofi pilu a v misté byvalé osady Gruberg smérem na Prasilské jezero a Polednik.

Vyvoj navstévnosti v jednotlivych mésicich a letech je zndzornén na grafech nize.
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Je zfejmé, Ze navstévnost pfi optimalnich klimatickych podminkach ma 2 zietelné vrcholy
v zimé a v lété, nicméné jak jiz bylo uvedeno vySe, rozdil mezi sez6nou a mimosezonou se
zmenSuje a opravdovym hluchym obdobim jsou jiz jen konec zimy (bfezen / duben) a zaCatek
zimy (listopad). Krom klimatickych vlivi je divodem i omezené fungujici turisticka
infrastruktura v tomto obdobi (stravovani, ubytovani).

ZjednoduSené Ize fici, ze smérem od Kvildy v priméru ro¢né sméfuje na prameny Vlitavy
50 000 navstévnikda. Z Modravy na Javofi pilu cca 80 000 navstévnikd. Pokud se pokusime
odhadnout navstévnost lokality Bfeznik, pak vzhledem k maximalni atraktivit¢ uzemi lze
pocitat s vice jak 100 000 navstévniky rocné. Z Prasil se na Polednik a Prasilské jezero pres
Gruberg a Li8¢i diry vydava okolo 30 000 lidi ro¢né (ale je to jen jedna z mnoha pfistupovych
tras na Polednik).

Odhad celkové navstévnosti uzemi Prameny — Bfeznik — Javofi Pila — Polednik — Prasilské
Jezero — Gsenget — Jezero Laka cca 500 000 navstévnik( ro¢né.

Disperze do volného terénu je odhadovana na cca 3-5 %, tj. 15 000 az 25 000 lidi se pohybuje
ve volném terénu mimo znacené turistické trasy v naSem zajmovém uzemi.

Sprava zaznamenala v nékterych oblastech jadrového Uzemi tetfeva takovy narlst
navstévnosti turistl, ze i v mistech, kam je v sou€asné dobé moznost legalniho vstupu,
dochazi k vytvareni novych pésin seSlapem, a tim poSkozeni svrchni padni vrstvy a poSkozeni
biotopu. Timto se dale rozSifuje systém cest a pé&Sin a dalSi navstévnici jsou navadéni

k opousténi znaCenych tras. Pravé existence dalSich cest a pésin byl jednim ze zasadnich
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faktor(, které dle Coppes & Braunisch (2013) meély zasadni vliv na to, Ze turisté opusti
pfistupné &i znacené trasy a vydaji se do volného terénu. DalSim zasadnim faktorem,

je pak sklon terénu a stav vegetace, resp. prostupnost terénu. Autofi pro zimni obdobi
konstatuji Skodlivost pohybu lidi mimo znacené trasy pro druhy citlivé na ruseni.

Dusledkem velké disperze lidi je dalsi fragmentace Uzemi a postupné vytlacovani druhu
citlivych na rudeni. Tento efekt je empiricky velmi téZko prokazatelny, o to nebezpecnéjsi je
ale postupny dopad na propojenost celé Sumavské populace a tok gend. Na druhou stranu na
negativnim dopadu (sic!) Setrné turistiky se shodnou védci globalné, viz jiz zmifiovana reSerSe
Reed, Merenlender et all.(2015). PFimo z prostfedi NP Sumava a NP Bayerische Wald byla
publikovana studie (Rdsner et al. 2013) zabyvajici se myslenkou, zdali turisté mohou svym
ruSivym vlivem také indukovat tzv. krajinu strachu (Landscape of fear). Krajina strachu je
model zalozeny na tzv.ekologii strachu, ktery tvrdi, ze chovani zvifat pod tlakem predatort ¢i
v ohrozeni predatory, je formovano psychologickymi mapami jejich geografického okoli, coz
vysvétluje riziko predace v urcitych oblastech. Ekologie strachu je koncepéni ramec popisujici
psychologicky dopad stresu vyvolaného predatory na populace a ekosystémy. Mezi zavéry
této studie patfi mimo jiné potvrzeni faktu, ze ruSeni turismem zpUsobuje negativni odezvu
tetfeva hlusce ve smyslu presence na monitoracnich plochach. Toto potvrzuje snahu tetfeva
hlusce vyhybat se €lovéku, resp. potvrzuje to postupné snizovani kvality biotopu pro tetfeva
hlusce. Pfedpoklada se tedy, Ze na Sumavé a v bavorském lese vznika antropogenni , krajina
strachu” pro tetfeva hluSce. Snizujici se tlak turistickych aktivit vedl ke zvySeni hustoty vyskytu
tetfeva hlusce, coz se projevilo zjisténim tetfeva hluSce ve vétSiné habitatové vhodnych
¢tvercd monitoracni sité, a to i pfi vyS8Si drovni lidské Cinnosti; vySSi pocty jedincu byly
zaznamenany ale pouze ve Ctvercich sité v odlehlych oblastech s nizkym tlakem lidské
Cinnosti.

Za dolozeny se ma negativni dopad turistiky na ptaci druhy hnizdici na zemi (Thompson,
2015). RusSeni zplUsobené turistikou bylo identifikovano jako jeden z hlavnich faktor(
zpusobujicich pokles pfirozené biodiverzity v chranénych oblastech. Nicméné i pfes negativni
dopady, které rekreace ma na biodiverzitu, vidi autor v umoznéni pfistupu verejnosti do
chranénych uzemi a pfirody obecné zasadni podminku pro budoucnost zachovani biologické
rozmanitosti. Proto mnoho spravcud chranénych uzemi hleda nastroje, které by pomohly
udrzovat rovnovahu mezi pfistupem vefejnosti a zachovani biologické rozmanitosti. Toto je
tedy jeden ze zasadnich duvodu, pro¢ se sprava rozhodla pro vymezeni Uzemi s omezenym
vstupem, kdy se snazila vhodné vybalancovat zajmy na ochrané pfirody a volnym pohybem
turistl. Pravé Setrna turistika a poznavani zakonitosti pfirody muze vést k vétSimu ztotoznéni
se se zajmy ochrany pfirody a v budoucnu k vétsi akceptaci omezovani lidskych aktivit obecné

v chranénych uzemich.
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Thiel et al.(2008) podobné zjistili ve Schwarzwaldu (Némecko), ze pfitomnost Clovéka zfejmé
nebrani tetfeviim ve vyuzivani biotopu, ale muze zasadné ovlivnit pocet jedincli nebo Cetnost
vyuzivani plochy, coz pak jisté souvisi i s vyuzivanim tokanist' a populacni dynamikou druhu.
Roésner et al. 2013 uzavira se zjisténim, Ze jejich studie podtrhuje vyznam ekologického
vyzkumu v krajinném méfitku pro odhaleni velkoploSnych reakci druhl na lidskou &innost.
Vysledky silné podporuji smyslupiné plany ochrany a managementu tetfeva hlusce, jejichz
cilem je zachovani Ci vytvoreni klidovych oblasti (refugii) pfiméfené velikosti, udrzeni a
ZlepSovani kvality biotopt a omezeni lidskych aktivit v okoli tokanist.

Z prostiedi Alp (alpinské a subalpinské pasmo) Cerpa i dalSi analyticka studie, ve které Sato
et al. (2013) potvrzuji po analyze 41 recenzovanych védeckych ¢lankl negativni dopad rozvoje
zimnich lyzafskych aredlt a obecné zimni turistiky v pfirodnim prostfedi negativni dopad na
bohatstvi, hojnost a rozmanitost zivo€iSnych spoleenstev. Vice jak polovina analyzovanych
studii potvrdila negativni dopad zimnich aktivit v pfirodé na zivociSné druhy a to pfedevSim na
ptaky a savce. Studie zavérem konstatuje potfebu dalSich analyz, protoze je nutno upfesnit
chybéji informace o dopadech zimni turistiky na mnoho Zivoc&iSnych rodu.

Navrhované uzemi s omezenym vstupem je prostoupeno pouze nékolika znacenymi trasami
— pfedevsim patefni trasou po ose jezero Laka — Gsenget — Polednik — Javofi Pila (a dale na
Modravu) a pak k Bfezniku sméfuje Novobieznicka a Starobfeznicka cesta. Po okraji uzemi
pak vede znacena trase od rozcesti Na Ztraceném smérem k Pramenim Vltavy. Z téchto tras
vede mnoho neznacenych zpevnénych ¢i nezpevnénych lesnich ucelovych komunikaci, jez
jsou pozuUstatkem intenzivniho lesniho hospodareni a pfedev§im ostrahy hranic za minulého
rezimu. Za souc€asného stavu pfistupnosti uzemi, jsou tyto trasy z malé &asti v souCasné
nepfistupném uzemi, které definuje plocha byvalych 1. zén ochrany pfirody (nyni dle
prechodovych ustanoveni klidové Uzemi ve smyslu § 17 ZOPK), popfipadé je ostrivky
klidovych Uzemi rlizné pretinaji. V tomto Uzemi se nachazeji lokality extrémné pfitazlivé pro
turisty (napf. Roklanska chata, Royktecké & Roklanské slaté, vrchol Zdanidel &i jezerni stény
jezera Laka a Prasilského jezera) &i pres toto Uzemi vedou trasy smérem na vrchol Luzny &i
Roklan. Atraktivitu tohoto Uzemi dokldada mnoho zdokladovanych prestupkl proti rezimu
klidového uzemi (§ 17 odst. 2 ZOPK). V Uzemi spadajici do rezimu klidového uzemi monitoruji
predevSim profesionalni Strazci pfirody, ktefi bud fesi prfestupky pokutou uloZzenou na misté
&i predavaiji prestupky k FeSeni odboru ochrany slozek pfirody NP Sumava do spravniho fizeni.
V roce 2022 bylo celkem feSeno 2973 prestupkl, udéleno 275 blokovych pokut v celkové
hodnoté 385 330 KC a dale sepsano 174 hlasenek, které byly pfedany do spravniho fizeni.
Odbor ochrany slozZek pfirody NP nasledné fesil jak z podnétu strazni sluzby, tak z vlastniho
podnétu celkem 179 prestupkl ve smyslu ust. § 35 zakona €. 250/2016 Sb., které zakoncil

vydanim pfikazu k ulozeni sankce v celkové vysSi 119 300 K¢.
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Ve spisu je zaloZzeno nékolik typovych rozhodnuti o pfestupcich za typické lokality — vstupy do
Luzenského udoli a k Roklanské chaté — viz dokladova &ast v zavéru tohoto opatfeni

Atraktivitu zemi a miru pohybu navstévnikd ve volném terénu Ize odhadovat i z mapového
podkladu aplikace Strava pro sportovce a turisty. Tato aplikace pomoci GPS v mobilnich
telefonech umoziuje sledovat pohyb lidi a vyhodnocovat tempo, nastoupené vyskové metry a
vUbec analyzovat trénink. Aplikace pak na zakladé ro€nich generalizovanych dat uzivatell
vytvari tzv. heatmapu, tedy grafickou prezentaci atraktivity tras. Cim barevngjsi a tlustsi ¢ara
na mape, tim vice lidi probéhlo ¢i proslo danym mistem. V dokladové ¢asti opatfeni jsou mapky
Modravska a Prasilska (stav k 30. 6. 2023) s vygenerovanou heatmapu, ktera nazorné ukazuje
predev§im zvySenou atraktivitu a pohyb lidi v okoli vrcholu Poledniku a Zdanidel a dale i
notoricky znamy okruh z Modravy pres bfeznik, Roklanskou chatu, Rokytku zpét do Modravy.
Algoritmus vypoctu heatmapy neni vefejny, nicméné zde Ize najit alespon stru¢nou informaci

o tom, jak vypocet probiha: https:/support.strava.com/hc/en-us/articles/216918877-Strava-

Metro-and-the-Global-Heatmap. Zasadni je, Zze prachody jednotlived nejsou v heatmapé

prezentovany a tedy aby se trasa zobrazila, musi dosahnout urcité popularity priichodd
minimalné nizSich desitek osob a to prubézné. Aplikace strava Heatmap tedy poskytuje
dllezitou podpurnou informaci o pohybu lidi v terénu a potvrzuje atraktivitu Uzemi. Snimky
z heatmapy jsou prilozeny v dokladoveé ¢asti opatfeni.

Sprava také prabézné vyhodnocuje jak podnéty od terénnich pracovnikl (pfedevSim Straz
pfirody) tak zejména monitoruje pfispévky na socialnich sitich (Facebook a Instagram). Zde
Ize sledovat dva trendy — jednak obrovsky dosah publikovanych fotografii Sumavy zejména v
rdznych skupinach (Toulky Sumavou, Fotime Sumavu, Turistika na Sumavé ...) a soudasné
narlstajici anonymizace publikovanych pfispévkl a fotografii (pfezdivky, faleSné profily,
mazani EXif 0daju z fotografii). Tedy na jedné strané krasa Sumavské prirody a jiz
zmifovanych fenoménu, €asto jiz nyni v nepfistupnych uzemich (Luzenské udoli, Roklanska
chata ), ktera laka dalSi navstévniky a pusobi navodné k dalSimu poruSovani ZOPK a
predevSim vede k ruSeni citlivych druhl, dalSi devastaci pfirodniho prostfedi a celkové
k fragmentaci uzemi. A na druhé strané velmi naro€ny legislativni a administrativni proces pro
organy ochrany pfirody pfi dokazovani poruSovani zakona vzhledem k popsanému chovani
lidi na socialnich sitich a viibec v online svété.

Navrhované uzemi s omezenym vstupem by mohlo zlepSit sou€asnou situaci v tom smyslu,
Ze sjednoti souCasné mozaikovité pfechodné klidové uzemi v jednu celistvou plochu s jasné
vymezenou hranici. Bude to pfehledné&jsi jak pro navstévniky, ta i pro pracovniky Odboru
straze a ochrany pfirody pfi informacéni a dozorové ¢innosti v uzemi. Nasledné i pro pracovniky

organu ochrany pfirody se zlepSi vymahatelnost prava pfi vedeni pfestupkovych fizeni.
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Postup dle § 64 ZOPK

Sprava si je védoma rozsudku &.j. 7Ao 6/2010 Nejvy3siho spravniho soudu ( dale jen
,;ozsudek NSS*). Sprava se pokusila v oddvodnéni vySe vysvétlit, pro€ je omezeni vstupu
v nezbytné mife (definované navrhovanym uzemim s omezenym vstupem) nutné pro
neruSenou existenci nejen tetfeva hlusce ale i dalSich druhu citlivych na ruSeni. Jedna se o
Uuzemi, jez je kompromisem a soucCasné nejmensi moznou plochou, ktera dava smysl.
Souc€asné z prinik( s habitatovymi modely i daty NDOP vynika naprosta unikatnost a
vhodnost Uzem nejen pro populaci tetfeva hludce. Sprava vnima jako zasadni hrozbu pro
uzemi, které je v souCasnosti pfistupné Ci obtizné pfistupné v mozaice stavajicich klidovych
uzemi v dalSi fragmentaci uzemi a postupném zhorSovani Zivotnich podminek pro tetfeva
hlusSce, coz je proces empiricky velmi tézko méfitelny, nicméné diky vySe zminénym studiim
(zejm. Rosner et al., 2013) ho ma sprava za prokazany.

Sprava vyuzila v souCasné situaci instrument § 64 ZOPK a to predevSim z duvodu
operativnosti a rychlosti projednani opatfeni obecné povahy. Sprava NP Sumava je
v soucasnosti v procesu pred jednavani klidovych Uzemi postupem dle §17 ZOPK, nicméné
diky pauze v jednanich zplsobené pandemii Covid -19 a dalSich obtizich nabira tento proces
zpozdéni a na situaci v uzemi s vyskytem kriticky ohrozeného druhu tetfeva hlusce je treba
reagovat co nejrychleji. Sprava na to byla opakované upominana i béhem fizeni o stanoveni
kompenzacnich opatfeni jako pfedpokladu zpfistupnéni stezky Luzenskym udolim. Pfedevsim
spolky angaZujici se v ochrané prirody konstatovaly, Ze v rozporu se smérnici evropského
parlamentu a rady 2009/147/ES o ochrané volné zijicich ptakd i nasi narodni legislativou
nedinime dost pro ochranu tetfevovitych v ramci existujici pta&i oblasti Sumava. Sprava dale
vnima kontinualné rostouci navstévnost uzemi, miru nelegalni navstévnosti ¢i navstévnosti,
kdy se turisté pohybuji volnym terénem a dopady na zmifiovanou fragmentaci Uzemi, ktera ma
negativni efekt na vétSinu zZivocich(.

Soucasné sprava navrhuje platnost tohoto opatfeni do konce roku 2025 nebo do doby, nez
budou vymezena fadna klidova uzemi. Platnost 2-3 let tohoto opatfeni je stanovovana
standardné i pfi vydavani obdobnych opatfeni i rozhodnuti. Na konci platnosti dojde
k zhodnoceni ucinnosti opatfeni, a k jeho zruSeni pokud jiz nebude potfeba &i upravé a jeho
opétovnému vydani. Opatfeni pozbude automaticky platnosti ve chvili vyhlaseni klidového
Uuzemi na ploSné stejném uzemi postupem dle § 17 ZOPK .Pfestoze se navrhované uzemi
s omezenym vstupem prekryva s navrhovanym klidovym uzemim, nepokou$i se Sprava
obchéazet zakonem ji svéfené pravomoci jak je zfejmé z oddvodnéni vySe.

Sprava zavérem odkazuje na ustanoveni § 13 zakona &. 17/1992. Sb., o Zivotnim prostfedi
v platném znéni, ktery Fika, ze:“ Lze-li se zietelem ke vSem okolnostem pfedpokladat, Zze hrozi

nebezpedi nevratného nebo zavazného poskozeni Zivotniho prostiedi, nesmi byt pochybnost
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o tom, ze k takovému poSkozeni skute¢né dojde, diuvodem pro odklad opatfeni, jez mayji
posSkozeni zabranit.”
Sprava si je védoma, ze odlvodnéni tohoto opatfeni obecné povahy je vedeno spiSe v obecné
roving, nicméné snahou bylo dokazat onu NSS vrozsudku €.j. 7Ao0 6/2010 vytykanou
notorietu, tedy Ze lidska navstévnost a to v jakékoliv podobé Skodi a postupné vytlacuje Ci
méni vzorce chovani druhd, které jsou na ruseni citlivé. Tedy Ze je nutné po peclivém uvazeni
na urcité ploSe omezit vstup lidi do uzemi a stanovit rezim na nékterych turistickych znaenych
trasach. Jak vypliva s pfedchoziho odivodnéni, je to kompromis mezi zajmem ochrany pfirody
a de facto zajmem vlastnich zivociSnych druhl a garantovanou svobodou pohybu, jiz je nadan
kazdy ¢lovék. Toto omezeni je stanoveno jen na nezbytné nutné plose, kde jiz Sprava dfive
vyloucila jakykoliv lesnicky management a tedy jedinym zdrojem ruseni je zde turismus.
Clanek 7

Vyjadreni dotéenych organt
Organ ochrany pfirody projednal navrh opatfeni obecné povahy pred jeho zvefejnénim
s obcemi, v jejich spravnich uzemich dojde k omezeni vstupu a pohybu v Uzemi. Protokoly
z projednani jsou soucasti spisu. Dne 1.6. 2023 byl navrh projednan s pfedstaviteli obce
Prasily (&j. NPS 06564/2023). Navrh spravy byl na Zadost obce upravena rozsifen v oblasti
Zdanidel a Prasilského jezera s cilem omezit negativni vlivy zvy$ené navstévnosti v tzemi.
Dale byl upraveny navrh projednan a odsouhlasen dne 7.6. 2023 pfi jednani na Kvildé a na
Modravé (¢j. NPS 06565/2023 a NPS 06566/2023) . Kone¢né dne 27.6. 2023 byl navrh
odsouhlasen méstem Zelezna Ruda (&j. NPS 06487/2023).

Sprava povazuje tedy navrh za projednany s obcemi ve smyslu § 64 ZOPK.

Clanek 8
Vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu OOP

Vzhledem k rozsahu a charakteru pfipominek (€asto rozsahlé vSeobjimajici texty dotykajici se
mnoha C€asto s opatfenim obecné povahy nesouvisejicich témat) jsme se snazili vhodné
okomentovat vSechny pfipominky zaslané do spravniho fizeni a pokud to bylo mozné,
pfipominky jsme akceptovali — v tom pfipadé je to u pfipominky explicitné uvedeno, v ostatnich
pfipadech jsme v komentafi vysvétlili, pro¢ z nadeho pohledu nelze pfipominku ¢i navrh

akceptovat.
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Komentare organu ochrany pfirody jsou odliSeny kurzivou. Takto povazuje doslé pfipominky
ve smyslu § 172 odst. 4 spravniho fadu za vyporadané.

Namitka ve smyslu § 172 odst. 5 spravniho fadu nepfisla zadna.

Vyjadreni reditele Spravy NP Bavorsky les pana Franze Leibla (original je zalozen ve
spisu)

C.j. NPS 07507/2023

27.7. 2023

Vazené damy a panove,

Sprava Narodniho parku Bavorsky les podporuje a vitd navrhované omezeni vstupu v
Narodnim parku Sumava. Z odborn&-ochranaiského hlediska smysluping dopliiuje a

kompletuije jiz platna pravidla omezeni vstupu na bavorské strané.

S pozdravem,
Dr. Franz Leibl

Vedouci Spravy Narodniho parku Bavorsky les

Sprédva NP Sumava uvadi tento dopis byvalého feditele NP Bavorsky les pouze pro ilustraci
faktu, Ze Sprava NP Sumava postupuje i pfi tvorbé tohoto opatfeni v souladu s kolegy z NP

bavorsky les, jinak nelze tento dopis hodnotit jako legitimni pripominku.

Martina a lvan BenesSovi

C.j. NPS 07680/2023

7.8.2023

Dobry den,

radi bychom se jako pfislusnici laické vefejnosti vyjadrili k navrhu omezeni vstupu do lokalit
Bfeznik, Mokravky, Spiénik, Blatny vrch a Podroklani, SZ NPS 06920/2023/1 - NPS
06920/2023, ze dne 24. 7. 2023.

Naprosto souhlasime s tim, Ze tajny zavod v Luzenském udoli byl daleko pres Caru a je skvélé,
Ze Park zareagoval okamzitym zintenzivnénim dohledu (a upfimné doufame, Ze u€astnikim,
které pres aplikaci Strava asi nebude az tak tézké dohledat, bude zpétné vyméreno startovné
vy$8i nez 600 K&). Sou€asné si ale myslime, Ze omezeni vstupu do uvedené lokality problém
neukaznénych turistl nevyresi.

Jsme Prazaci, ale na Sumavu jezdime odnepaméti a poslednich cca 15 let tu travime
podstatnou ¢ast vikendl i dovolenych. Kdyz neni snih, chodime pésky, at uz s Pravodci

divoCinou, nebo na vlastni pést podle mapy.cz. Chodime po turistickych znackach i mimo né,
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nevstupujeme do prvnich zén, nekoupeme se v ledovcovych jezerech, nenechavame po sobé
odpadky. Podle vlastnich zkudenosti se domnivame, Ze podobné se chova i vétina ostatnich,
které mimo znacené cesty potkavame (moc jich nebyva). Zda se nam, Ze spi$ nez rozSifovat
stavajici systém zakazl by bylo uc¢inngjsi efektivné kontrolovat a vymahat dodrzovani téch
stavajicich.

V pripadé navrhovaného tGzemi s omezenym vstupem jde jen o nevyznamné rozsifeni tzemi
s omezenim vstupu. Je nutné si uvédomit, Ze velka ¢ast navrhu byla nepfistupna do unora
2017, kdy byla teprve zruSena PP Modravské slaté a padl tak celoplo$ny zakaz vstupu do
tohoto uzemi. Jadrem tohoto tuzemi bylo zejména Podroklani a Luzenské udoli. | po vyhlaseni
klidovych uzemi, které jsou Spravou projednavany od roku 2019, zistane volné — tzn. i mimo
turisticky znacené cesty prichodnych 83% uzemi narodniho parku. To je oproti jinym
narodnim parkum v Evropé velmi vysoky podil.

Spréva NP Sumava necili timto opatfenim na slusné névstévniky Sumavy, nicméné nelze
spoléhat na 95 % slusnych navstévniku a ignorovat 5 % neukaznénych navstévnikda.
Nepreceriujte, prosim, znalosti navstévnikd Sumavy o tom, co se tady smi a co se nesmi. Ne
kazdy, kdo se na Sumavu chysta, si predem prostuduje Navstévni fad na npsumava.cz, ne
kazdy chodi s Pravodci divocinou, ktefi pravidla chovani v pfirodé nenasilné zduraznuji. Urcité
by to chtélo vétsi osvétu a publicitu. Kdyby byla dostateéna, nemohly by na Silvestra na Kvildé
bouchat petardy, po cesté z Knizecich plani po éervené na Zdarek bychom nepotkavali
cyklisty, ktefi se divi (nebo to vice & méné vérohodné pfedstiraji), Ze se tam na kole nesmi,
v lese by nebyly spousty odhozenych papirovych kapesnik( a vihkych ubrouskd... tady by bylo
potfeba pfidat. Pro¢ nejsou do véci osvéty zapojeni poskytovatelé ubytovani? ProC na Silvestra
nevisi na dvefich obchodu a hospod vyrazné upozornéni na zakaz petard? Pro¢ cyklisté
nevédi, Ze na kole jen na silnici a tam, kde to je vyslovné dovoleno, nikoliv vdude, kde to neni
vyslovné zakazano (a stejné jezdi i tam)? Proc€ je strazcu jen 19 a pro€, pokud néjakého
potkame, je to bavorsky strazce na bavorské strané?

Tyto otazky nijak nesouvisi s navrhem uzemi s omezenym vstupem, nicméné povazZujeme za
nutné odpovédét. V rdmci projektu Partner Narodniho parku Sumava jsme letos distribuovali
do ubytovacich zafizeni informacni a propagacni Sanony s dostatkem informaci o pristupnosti
a atraktivitach tzemi i o ochrané pfirody. Pocet strazcu je nizky, ale Sprava c¢ini kroky k jeho
navyseni. Rovnéz jsme nové definovali strategii ochrany uzemi se zaméfenim zejména na
citlivé oblasti. Pokud jde o obecné lidské neSvary, které se nasobi s rostoucim poltem
navstévniku (nerespektovani zakazl, neporadek), pak je nam zfejmé, Ze toto naSe opatieni
nere$i, nicméné snaZime se maximalné vyuzit nam svéfenych pravomoci a zakonnych
kompetenci k minimalizaci negativniho dopadu téchto civilizacnich jevld na nejcennéjsi ¢asti

Sumavy. A soudasné plati, Ze neznalost zakona a navazujicich pfedpisti neomlouvé a my pres
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objektivné maly pocet pracovniki straze prirody nesmime rezignovat na osvétovou a
dozorovou ¢&innost v tuzemi.

Bude toto omezeni ve svém dusledku znamenat, ze se z Ceské strany nebude mozné dostat
do oblasti Latschensee — Almschachten — Verlorenerschachten a ¢eskym turistim bude de
facto, mozna vlastné i de iure zapovézen cely hranic¢ni chodnik?

Vstup na hrani¢ni chodnik bude sjednocen s reZimem pristupnosti v NP Bavorsky les. Obecné
tedy vterminech mezi 15.7. a 15.11. s vyjimkou nékolika celorocné nepfistupnych useku
hranice (napf. Velka Mokrivka) Dostupnost zminénych lokalit bude zachovana pfechody pres
Gsenget a Pod Polednikem. RezZim hraniéniho chodniku bude ve finalnim textu opatfeni
obecné povahy vice zdlraznén a popsan.

Park déla spoustu vybornych véci, tfeba Zelené autobusy (ocefiujeme letosni opétovné
rozSifeni provozu i znovuobnovenou navaznost na Igelbusy), skvéli jsou Prvodci divocinou i
sluzby a akce Informacnich stfedisek, ale vidime i rezervy. Navic jesté dotaz: v souvislosti
s nedavnou navstévou ministra Hladika na Sumavé se v tisku objevila zprava o tom, Ze
,Prioritou pro Narodni park (NP) Sumava i pro tamni podnikatele je zpfistupnit turistim
Luzenské udoli a Modry sloup. Novinafiim to v patek fekl ministr zZivotniho prostredi Petr Hladik
(KDU-CSL). Na Modry sloup lidé zatim nemohou. Cesta Luzenskym ddolim na hraniéni
prfechod s Némeckem Modry sloup je zaviena témér 80 let. Oteviena by mohla byt podobné
jako na némecké strané, tedy od poloviny ¢ervence do poloviny listopadu.” Cela zprava napf.
tady. To je v kontextu toho navrhu na omezeni vstupu dost pfekvapiva informace. Navic nam
pfipada, Ze vyrazné omezeni turistll v oblasti o rozloze 6.036,6 ha kvuli Sesti stim tetfevq,
navic po cely rok, nikoliv jen v obdobich pro jejich rozmnoZovani kritickych, tak jak to plati ve
vétsiné obdobnych oblasti na bavorské strané, je nepfiméfené velkorysé.

Ackoli se muZe zdat, Ze vyhlaseni uzemi s omezenym vstupem a snaha o zpfistupnéni
chodniku Luzenskym udolim maze jit proti sobé, skuteénost je opacna. Zajem na zpfistupnéni
Luzenského udoli k Modrému sloupu je deklarovanym zdjmem nejen spravy NP Sumava uz
vice jak 20 let. Sprava usiluje o jeho sezonni otevrieni, ale brani tomu pravé nedostatecné
zajisténé ochrana jadrového uzemi tetfeva hluSce. Predpokladame, Ze navrhovanym
opatfenim — a dale vyhlasenim komplexnich klidovych Gzemi vytvofime dostateéné efektivni
ochranna opatfeni pro zachovani populace tetfeva hluSce, ktera zaroveri umozni po urcitou
cast sezony zpfistupnit Luzenské udoli. Zde je potreba uvést, Ze opatienim nechranime jen
populaci kriticky ohroZeného tetfeva hlusce, ktery ve zbytku Ceské republiky jiz témér vymrel,
ale i dalsi ohroZené druhy a de facto i cely citlivy horsky ekosystém.

Je nam jasné, Ze Park na zakladé tohoto dopisu nepfehodnoti svoji politiku, nicméné Vas
prosime o znovu zvazeni uvedeného navrhu na omezeni vstupu i o Vasi pisemnou reakci.

S pozdravem

Martina a lvan BeneSovi
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Doplnéni pripominky Benesovi

Doplnéno dne 9. 8. 2023

C.j.- NPS 07811/2023

Dobry den,

Jesté kratce k navrhu omezeni vstupu do lokalit Bfeznik, Mokrivky, Spiénik, Blatny vrch a
Podroklani, SZ NPS 06920/2023/1- NPS 06920/2023, z 24. 7. 2023.

Pokud je jesté néjaka moznost mensich modifikaci Navrhu, bylo by tedy aspofi mozné obnovit
Zlutou znacCku odbocujici z Cervené TZ ,Na Polednik® k oficialnimu hrani¢nimu pfechodu
Javofi Pila / Buchenau (délka useku cca 500 metru) tak, aby bylo mozné se dostat do Némecka
do oblasti Latschensee — Almschachten — Verlorenerschachten? Provoz pfechodu je
deklarovan od 15. 7. do 15. 11., tak v souladu s touto dobou. V tom kratkém useku ke hranici
snad zadna velka disperze turistl nehrozi a v Némecku uz si to ohlidaji, v téhle oblasti
potkavame strazce pravidelné.

O obnoveni zZluté znacené znacky Sprava neusiluje, nicméné pocita s tim, Ze tento chodnik
s pfechodem budou sezénné pristupné jak v rezimu vyhlaseného uzemi s omezenym
vstupem, tam po vyhlaseni klidového uzemi (bez turistického znaceni). Tato neznacena
odbocCka z Cervené turistické trasy javori pila Polednik je zakomponovana jiz v navrhu
opatfeni, tedy tuto pripominku zcela akceptujeme.

Dékujeme, Martina a lvan BeneSovi

Obec Modrava
C.j. NPS 07701/2023
7.8.2023

Vyjadieni k navrhu opatfeni obecné povahy ¢&.j. NPS 06920/2023, kterym

zakazuje vstup a pohyb ve vybranych lokalitach Narodniho parku Sumava

Vazeny pane inzenyre,

V pfiloze €. 2 vySe zminéného navrhu doslo k zavaznému opomenuti. A to v tabulce ,,ReZim
na znacenych turistickych trasach v ramci navrhovaného uzemi s omezenym vstupem®.

Zde v useku TZT Cislo 1 Novobieznicka jsou uvedeni jen pé&si a cyklisté. Opomenuti byli lyZafi.
Timto prosim o napravu a doplnéni lyzafu do tabulky v kolonce rezimu pohybu.

Sprava samoziejmé pocita se zimnim lyZafskym provozem, ktery z pravniho hlediska
podradila pod ,p€si“. Ve finalnim znéni opatreni tedy Sprava jasnéji vydefinuje pojmy a rezim

provozu uvedenych tras.
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Pavel Semerad

C.j. NPS 07958/2023

14. 8. 2023

Dobry den pane Hubeny,

dovolte mi reagovat na nové oznameny Navrh Opatfeni obecné povahy, tykajici se omezeni
vstupu do vybranych uzemi. Ve vyjadfeni p. Pazourek uvadi, Zze navrh odsouhlasily obce a
nyni bude projednan verejné, coz pfesné nevim, jak budete prakticky realizovat. MGj nazor
tedy zasilam timto zptsobem.

Tento postup vychazi ze zakonné definice Opatreni obecné povahy a zpusobu jeho projednani

viz § 171 a dalSi zadkona ¢. 500/2004 Sb., v platném znéni, spravni rad.

To, Ze nasledné na zhruba stejné plose planujete klidové uzemi, neni mozna vefejnosti tolik
znamé, proto soucasny navrh OOP, ktery v podstaté urychluje vznik klidovek, narazi na velky
odpor vefejnosti.

Klidové tzemi jsou dlouhodobé a transparentné projednévéany Spravou NP Sumava jiz od roku
2019.

Trochu opravnéné. Pokud chcete, aby vefejnost omezeni akceptovala, bylo by dobré
nabidnout néco za to. Myslim, Ze po zavedeni takto celistvého, lidem nepfistupného Uzemi,
by bylo na misté zvazit, zda neumoznit lidem pfirodni procesy také poznat, vidét je na vlastni
kdzi, nechat je do Uzemi s pfirozenym vyvojem nahlédnout. Je to i jednim z poslani NP. (Napf.
v rozhodnuti o zpfFistupnéni Modrého sloupu sprava NP uvadi : Vefejny zajem na otevieni
stezky spatfuje zadatel zejména v dlvodech tykajicich se pfiznivého dusledku pro zZivotni
prostfedi, a to zejména formou nepfimého osvétového pulsobeni na uzivatele cesty
prozivajiciho neruseny zazitek z pohybu pfirodou ponechanou pfirodnim procesim a v
davodech tykajicich se socialniho zajmu na spole¢né Bavorsko — Ceském uzivani centralniho
prostoru obou narodnich parku pro Setrnou turistiku, .....)

Uvédomujeme si, Ze - i kdyZ velka cast tohoto uzemi byla formalné nepristupna do roku 2017
a soucasné se jedna opravdu o to nejcitlivéjsi a nejcennéjsi uzemi v celém NP Sumava —
nemusi na turistickou verejnost pusobit pozitivné to, Ze tuzemi "zase zavirame", takze se
pochopitelné zabyvame i pfipadnou rozsifenou nabidkou poznavacich tras. VSechny tvahy o
tom, jak vice zpristupnit celé tzemi ale narazeji na evropskou (Natura 2000) i narodni ochranu
tetfeva hlusce (a nékolika dalsich druht a stanovist), ze které vyplyva, Ze mizeme umoZznit
jen takovou zatéz, ktera zachova nebo zlepsi stav celé populace. A na to si ani nemizZeme

udélat nazor sami, ale musi se to prokazat v procesu posuzovani vlivi (EIA). A déle je treba
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postupovat v souladu se zavéry tohoto posouzeni a s ustanovenimi zakona na ochranu pfirody
a krajiny, coz je z pohledu normalniho ¢lovéka bez pravniho povédomi v legislativé velmi
zdlouhavy a neprehledny proces, bohuZel. Na druhou stranu kde jinde neZ v samotném jadru
narodniho parku si Ize pfedstavit a umistit nékolik tisic hektart prirody, ktera bude vystavena
0 néco menSimu ruSivému tlaku, nez okoli a kde si dokazZe &lovék odeprit nékteré své vysady
a prava? Je tfeba si uvédomit, Ze zminéné zakladni lidské pravo na svobodu pohybu a
nesporny vefejny zajem na osvété, coz je promitnuto v § 15 odst. 4 zakona na ochranu pfirody
krajiny (dlouhodobym cilem NP je mimo jiné umoznit vyuZziti tzemi narodnich parki k trvale
udrZitelnému rozvoji, ke vzdélavani, vychové, vyzkumu a k pfirodé Setrnému turistickému
vyuZiti) je tfeba vaZzit s vefejnym zajmem na ochrané prirody a jednotlivych Zivocisnych druht
(tento zajem je téz garantovan zakonem). Jak jiz bylo uvedeno vySe, naprosta vétsina (vice

jak 80 % plochy) NP Sumava je a bude nadéle volné pfistupné vefejnosti.

Stalo by proto za zvazeni, zdali v nové vzniklém klidovém Uzemi nezfidit nasleduijici turistické

stezky:

a/ Casové omezenou trasu Ubo&im Spiéniku na Modry sloup, viz v minulosti prozna&ena trasa,
pouze pro péSi. Na rozdil od planované trasy Luzenskym udolim, je tato cesta delSi,
pro zdatné, u kterych se pfedpokladaji néjaké zkusenosti s chovanim se v pfirodé. Vzdyt i tato
trasa, provozovana v minulych letech, nebyla masové navstévovana a populaci tetfeva to
nesnizilo. V tom je rozdil od (nyni zamitnuté) trasy udolim, ktera by byla kratsi, pfiméjsi a z
velké &asti po zpevnéné cesté. b/ Casové omezenou trasu k Roklanské nadrzi a dale na
Roklan, pouze pro pé&Si. Planovanym zbouranim Roklanské chaty jste pravdépodobné vyvolali
opacnou reakci, misto zklidnéni se na ni nyni chodi divat davy, jelikoz je to medialné propirané.
K Roklanské nadrzi vede asfaltova silnice, t¢méF cela je dnes stejné ve 2. z6né. Je mi jasné,
Ze useky 1. zony, v souCasné dobé ji protinajici, jsou zamérné, aby se zabranilo vstupu. Opét
— trasa je pro bézné pési stejné dlouha, navic po asfaltu. Eliminovalo by to opét vétSinu
navstévniku. A tém skalnim byste mohli zavrit usta.
Mozna si nyni klepete na Celo, chci po vas otevieni stezek, které byly 30 let nepfistupné... na
druhou stranu vyhlasenim klidovek uzavrete pro vefejnost velkou ¢ast uzemi, kde se dalo
dodnes svobodné pohybovat (samoziejmé mimo 1. zény). Vefejnost by to brala jako vstficny
krok, NP by tim ziskal vétSi podporu od jeho kritikd. Je mi jasné, Ze by se pravdépodobné
musela udélat EIA. Inspiraci beru na némecké strané, kde po 15. 7. se Ize pohybovat po mnoha
cestach v jadrovém uzemi, hrani€nim chodniku,... | tak nejsou tyto cesty frekventované, pro

vétSinu turistd jsou dlouhé. Navic vy sam jste se zasazoval o otevieni cesty Luzenskym
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udolim, coz se také zprvu zdalo jako nerealny pozadavek, byt nakonec tedy skoncil
zamitnutim.

Sprava NP Sumava méa jedno zésadni posléni a to je ochrana pfirody na svéfeném tzemi a
proto zakladnim cilem je ochranit citlivé stanovisté, posilit ohroZzené populace rostlin a
ZivocCichu a vytvofrit jim co nejlepsi podminky pro jejich existenci. Ve chvili, kdy se toto bude
dafit a budeme mit komplexni bezzasahové plochy s klidovym reZimem, revitalizované v
minulosti odvodnéné plochy ¢i redukovanou plochu asfaltovych komunikaci (viz renaturalizace
cestv NP Bavorsky les), Ize uvaZovat o Upravé trasovani turistickych tras, popripadé o vzniku
novych tras. Do té doby nejsme z hlediska ochrany pfirody v komfortni situaci vzhledem

k z&mum chranénym zakonem na ochranu pfirody a Kkrajiny.

Myslim, Ze je Spatné brat navstévniky NP jako jednu skupinu. Je tfeba odlisit sportovce, jdouci
opravdu jen za adrenalinovymi zazitky od pravych turistd, cticich pfirodni hodnoty. Bohuzel
prvni skupina hazi na tu druhou Spatné svétlo. DalSi argument - zvySena navstévnost — ve
skute&nosti byla extrémni pfi covidu, od té doby klesa, loni bylo na Sumavé lidi jiz méné, letos
(dle mého pozorovani i informaci od ubytovatel) navstévnost jesté poklesla. Proto mi pfijde
Navrh OOP unahleny.

Ano v letoSnim roce odchazi k mirnému poklesu navstévnosti pravdépodobné diky nékolika
nepriznivym makroekonomickym vliva ovlivriujicim spotfebu (nejen) ¢eskych domacnosti, ale

Z toho nelze ovlivnit dlouhodoby trend, ktery mluvi o rdstu.

Zavérem bych se rad zeptal, co vedlo obec Prasily k prosazeni omezeni vstupu na Zdanidla.
Jedna s o neznacenou cestu, bézny turista po ni nejde. Navic na vrchol i zpét vede jen jedna
schudna (Uzka) pésina, ze které v podstaté nelze ani sejit, pokud nechcete prelézat padlé

stromy a vyvraty. A do prvni zony zapadné od vrcholu je vstup pro vyvraty nerealny.

RovnéZz mé znepokojuje uzavieni oblasti Skalky. Od Poledniku je proslapana cesta, to ano,
ale jen jako vyhlidkova cesta po hfebeni. Na samotnou ale Skalku jiz mnoho navstévniku
nedojde, tam cesta mizi.

Zépadni éast Sumavy diky své geomorfologii nabizi lep$i podminky pro vyznavacde zimnich
sportii a proto je jak ubo&i Zdanidel, tak i Skalky protkano stopami skialpinistt. Jednéa se tedy
o ru8eni v nejcitlivéjsi obdobi roku. | v letnim obdobi jsou tyto atraktivni vrcholy (Skalka —
Polednik a Zdénidla) éastym cilem turist( a byt se z vétsi &asti jedna o v tuto chvili pfistupné

tuzemi, tak dle dat z monitoringu tetfevovitych se jedna také o jadrové tzemi jejich vyskytu.
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Ja sam se citim byt podporovatelem sou¢asného smérovani NP, je mi jasné, ze roztfisténé
sou€asné 1. zény nejsou dlouhodobym FeSenim. Zaroven jsem rad, Ze nedoslo ke schvaleni
vstupu do Luzenského udoli a na Modry sloup, opravdu by se zde pfiroda potykala s vysokou
navstévnosti.

OOP se s uvedenym nazorem, kdy turisté svij jednotlivy vstup nevnimaji sami o sobé jako
Skodlivy, setkava Casto. Je potfeba si uvédomit, Ze kumulativni vliv pfitomnosti osob na dané
uzemi a s nim spojeny zasah do neruseného vyvoje Zivocicht a rostlin zpusobuje v urcitych
pfipadech ruseni, poskozeni nebo zménu biotopu i tehdy, pokud se jedna o turisty jednajici
v souladu s ochranou pfirody.

Dékuji pfedem za zamysleni a pfipadnou odpovéd.

S pozdravem Pavel Semerad

Jan Muzik

NPS 07976/2023

14. 8. 2023

Pfedmét: vyjadreni k navrhu opatfeni obecné povahy o omezeni vstupu z dlvodu ochrany
pfirody

Vazena pani, pane,

chtél bych vyuzit moznost se vyjadfit k navrhu opatfeni obecné povahy o omezeni vstupu z
ddvodu ochrany pfirody SZ NPS 06920/2023/1 - NPS 06920/2023.

Na uvod bych fekl, Ze k pfirodé mam blizko, nebot’ jsem v ni vyrostl, konkrétn& na hranici
dnedniho NP Ceské Svycarsko. Diky skaldm jsem se dostal k horam, z kterych se stala
nejvétsi zaliba mého Zivota. Tato zaliba a touha poznat vice pohofi mé pfivedla na vSechny
stale obyvatelné kontinenty, do mnoha desitek narodnich parkd a celkové do raznych typ(
pfirody. Nau il jsem se v pfirodé fungovat, pfezit, uzivat si ji a mit k ni respekt. BEhem svych
toulek jsem mnohé vidél a snad i néco naugil.

Neni to tak dlouho, co jsem psal panu Dvofakovi, vaS8emu mluv&imu, dotaz, zda je mozné se
legalné dostat na nékolik vrcholu v oblasti Velké Mokravky. Dotaz jsem polozil po své letoSni
druhé navstévé Sumavy, nebot jsem na misté zjistil, Ze do téchto mist je zakaz vstupu,
respektive, pokud mapy.cz fikaji pravdu, musel bych slozité klickovat, abych se nékam dostal.
A to mi samoziejmé nestalo za to. Kdyz jsem panu Dvorakovi psal, netusil jsem o navrhu, ktery
omezi vstup do urcité ¢asti parku. O tom jsem se dozvédél, diky prohlizeni stranek narodniho
parku a hledani informaci tykajici se navstévniho pofadku, tras, moznosti atd. Kdyz jsem si
tento navrh precetl, zacal jsem mit sam pro sebe mnoho otazek. To je vlastné ten divod pro¢

se chci k navrhu vyjadfrit.
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Po pfecteni navrhu opatifeni obecné povahy o omezeni vstupu z ddvodu ochrany pfirody, jsem
ProtoZe od takoveho navrhu, bych olekaval, Ze bude daleko komplexnéjsi a pfedevsim, Ze
bude vizi do budoucna. Ted navrh feSi pouze omezeni néjakého prostoru, co dal? Nic, tim to
skon€i. Osobné s timto navrhem nesouhlasim, nebot’ mi je znemoznén volny pohyb v dané
lokalité. Volny pohyb mi zaruCuje ustava. Ve svém navrhu i toto pravo zmifiujete. Chtél bych
uveést nékolik navrhl, které funguji v jinych narodnich parcich po celém svété a evidentné
pfispivaji k ochrané pfirody, vzdélani i relaxaci.

Opatreni je pfechodnym omezenim vstupu do doby vyhlaseni klidového tuzemi, které by mélo
mit dlouhodoby charakter. Cilem opatfeni je zejména ochrana jadrové populace tetfeva
hlusce. Vychazi nejen z aktualnich znalosti ochrany tohoto druhu, ale navazuje i na ochranu
uzemi z po&atku 90. let z doby vzniku NP Sumava. Jak jiz bylo zminéno vyse, nelze brét
v potaz pouze ustavni pravo na volny pohyb, ale i moZnost jeho omezeni na zakladé
zakonného zmocnéni, jeZ je kazdy povinen strpét — v tomto pripadé z duvodu ochrany pfirody,
toto prévo je rovnéz zakomponovano v Ustavé CR.

1. Vstupné - Mnohé narodni parky vybiraji vstupné. Nékteré denni, jiné nékolika denni. Nékteré
parky vybiraji vstupné na celou plochu, nékteré jen na urcitou ¢ast. Ve svém navrhu uvadite 2
mil. navstévnikd roéné a také narust navstévnika v roce 2022 oproti roku 2019. Jaka bude
tendence v dalSich letech? Mate néjaky prfedpoklad? Pokud na Filipové Huti je louka, kde
zatim nic nestoji, ale jsou na ni pfipraveny el. pfipojky, pak se musim zeptat, co tam bude v
budoucnu stat? DalSi apartmany, pro dalSi navstévniky? Kolik novych ubytovacich zafizeni v
narodnim parku vyrostlo za poslednich 15 let? Vstupné mize a urcité by redukovalo pocet
navstévnikld. Pokud by vstupné nedokazalo pocet navstévnik( zredukovat, pak by mélo
alespon ekonomicky pFinos pro narodni park, ktery by mohl z vybranych penéz posilit a 1épe
finan€éné ohodnotit strazce pfirody.

Viybirani vstupného musi pfedevs§im vychazet z platné legislativy. Tento mandat v sou¢asném
zakoné pro narodni parky chybi. Je tedy nutné vychazet z pravniho prostfedi, ve kterém se
nachazime - vstupné do narodniho parku nelze vybirat.

2. Strazci — maly pocet strazci nemuze zajistit dodrzovani navstévniho poradku. Velice se mi
libil model strazcu v narodnim parku Durmitor. Strazci chodi po narodnim parku a kazdého
koho potkaji, tak zkontroluji, zda ma vstupenku. Kdo nema, tak zaplati jemu na misté. V
Durmitoru jsem straZce potkal kazdy den, na Sumavé ani jednou. Bez lidi v terénu, miZe byt
zakaz vstupu klidné na poloviné uzemi NP, ale bude k nicemu. NP musi mit dostatek lidi v
terénu. Pokud jsou lidé v terénu vidét, pak i poCet nelegalnich vstupu se snizi. VZdy bude
nékdo porusSovat zakazy vstupu, na tyhle lidi tu jsou pokuty.

S pocetnim posilenim strazci v NP Sumava souhlasime. | to je smér, kterym se hodléme

vydat. Nicméné, jak vySe uvadime, protoZe nelze poZadovat vstupné, nemize straZce
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poZadovat vstupenku. V soucasné dobé se snazime soustredit piisobeni strazct pravé tam,
kde je v souCasné dobé podle platné legislativy omezen vstup - a budeme tak Cinit i v
budoucnu. Proto také v navrhu tohoto opatireni obecné povahy i v navrhu naslednych klidovych
uzemi (zvefejnény v roce 2019) snizujeme pocet segmentt klidovych tzemi a zjednoduSujme
tak i technické podminky dohledu nad témito tzemimi. Namitka ale nijak nesouvisi s vymezeni
tuzemi s omezenym vstupem.

3. Pokuty — ve svém navrhu uvadite nékteré pokuty, které byly udéleny. Také uvadite finan¢ni
soucet a pocet udélenych pokut. Primérna vySe pokuty €ini necelych 1500 K¢&. To je prosté
sranda. Za 1500 K¢ to klidné risknu, navic kdyz je nedostatek lidi v terénu. Pokuta musi byt
odstrasujici. Napfiklad na Sicilii pokuty startuji od 1000 Euro. To je pokuta, ktera poklada
otazku ,, stoji mi to za to*?

VySe pokut se opira opét o platnou legislativu a je v reZimu pfestupkového zakona v kombinaci
s § 87 zadkona na ochranu prirody a krajiny. Zaroveri se pfi kazdé udélené pokuté hodnoti
mira zavaznosti pfestupku. Ze zkuSenosti vime, Ze drakonické pokuty také nereSi situaci a
urdité neprispivaji k dobrému image Sprévy NP Sumava a je tfeba nalézt efektivni a vyvézeny

pfistup v souladu s pravnim radem CR.

4. Nouzova nocoviété — skvéla véc, ale na Sumavé naprosto nedotazena.

A) Nerespektuje se pocet stanll, misto, klid atd.

B) Nouzové znamena, pro pfipad nouze, ne pro planované misto pfespani. Kdyz jsem
prochazel nékteré NP New Zealand, tak zde maji systém chat. Je to nocovisté se stifechou a
zakladni konstrukci pro spani. Nékteré chaty jsou vétSi a maji kuchyriku, stul, Zidle a postele
s matracemi, nékteré mensi jen misto na pfespani. Spolecné je, Ze kazdy navstévnik musi své
nocovani nahlasit a zaplatit. To vSe pfedem na vstupu do NP. Funguje to, nebot tyto chaty
jsou Casto navstévovany strazcem. Nikdo si nedovoli podvadét. Stejny systém v€etné kontroly
je také v NP Lagodekhi v Gruzii — odkaz jak vypada jednoduché nocovisté. Kolem je misto ina
par stand.

https://mapy.cz/turisticka?source=0sm&id=94698589&gallery=1&x=46.359729
9&y=41.87413108&z=17

Jisté dobry napad. KaZdy novy systém podpory turistiky smérfujici ke zvySeni komfortu
navstévniku a tedy i k prodlouZeni doby, po kterou v krajiné setrvaji a v jaké c¢asti krajiny se
pohybuji, ale podléha schvalovacimu procesu, ve kterém je mimo jiné nezbytné provést
posouzeni vlivi konkrétniho zaméru na Zivotni prostredi. Sprava se navrhy zlepSeni komfortu
pro nocovani dlouhodobé zabyva, ale je zjevné, Ze tato problematika neméa Zadny vliv na
opatrfeni podle § 64.

Soucasné se zde srovnavaji nesrovnatelné oblasti — témér absolutni horska divocina v Gruzii

¢i na Novém Zélandu a silné urbanizovana a zalidnéna krajina stfedni Evropy, kde chranime
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zZlomky procent ptvodni divociny. Pro dopilnéni napf. nejvétsi NP na Novém Zélandu NP
Fiordland méa 12 607 km2, tedy je 18 x vét$i nez NP Sumava.

5. Kazdé misto by mélo byt lidem dostupné — tedy i navrhované uzemi. Umim si pfedstavit 2
az 3 mésice nékde kolem srpna a zafi, kdy by bylo klidové Uzemi zpfistupnéno denné
néjakému poctu navstévniku a to v pfesné dany Casovy interval za specialni vstupné. Znaceni
v klidovém uzemi by mélo byt velmi sporadické, aby toto uzemi navstévovali pfedevsim lidé,
ktefi se v pfirodé umi pohybovat a chovat. V NP Cajas v Ekvadoru jsou znacky tras velmi
sporadicky a proto kazdy dodrZuje vySlapanou cestu a nikam dal nechodi. Stejné sporadické
by mohlo byt znaceni i v klidovych zénach. Viz obr. 1 —jen mala pésinka a zadné znaceni. Na
Sumavé navic neni diky lesu takovy prehled o krajing.

Uzemi s omezenym vstupem se fidi predev$im naroky, které vyzaduje pfislusna slozka
ochrany pfirody ke své ochrané. Jde-li o riziko byt i jednotlivého ruSeni jednotliveti s moznymi
fatalnimi nasledky, je opravnénym limitem i celoro¢ni uzavéra tdzemi. Je ale nutné zdtraznit,
Ze na zakladé spravnich Fizeni o povoleni vyjimky pro priivodcované exkurze je mozné jiz fadu
let navstivit méné dostupna Uzemi Sumavy. A tato moznost bude v omezeném rozsahu
zachovana i do budoucnosti.

Opét je nutné zddraznit, Ze je treba vychazet z redlii daného tzemi a z daného pravniho
ramce, kterym je organ ochrany pfirody vazan. Jako priklad je tfeba uveést zajmy na pozZarni
ochrané uzemi a nutnosti zachovani sité pristupovych komunikaci.

6. Zvéteni klidového uzemi — tak jako mi lidé mame pravo na volny pohyb, tak i zvifata by
méla myt daleko vétdi moznosti svého pfirozeného pohybu. Klidova uzemi by méla byt
postupné zvétSovana. V navrhu uvadite, Ze podet tras je v NP vy3si nez je pramér v CR. To je
ale preci Spatné. Pokud chci chranit néjaké uzemi pfed negativnim vlivem turistického
byznysu, pak po&et tras musi byt mensi. V pfipadé Sumavy a nejen ji, by mélo dojit k redukci
tras. Je zbyte€né, aby na néktera mista vedly 2 a vice tras. V tomto pfipadé, kdyz zmizi Zluta
turisticka trasa, vznikne zajimava plocha. A podobnych mist je na Sumavé vice.

Jde nepochybné o zajimavou tvahu, ve které ale neni dostatec¢né jasné definovan navrh Ci
namitka. Obecné Ize souhlasit s tvahou, Ze ¢im méné znalenych tras - resp. verejnosti
pfistupnych tras, tim men§i rusivy vliv. Sprava vSak ve svém konceptu vychazi predevs§im z
toho, Ze za klicové povazuje zachovani existujici infrastruktury znacenych cest, nebot ty
poskytuji moznost dostate¢ného poznani, proZiti zazitkt v pfirodnich scenériich a opét jak bylo
uvedeno vyse, je tieba vychazet z mistnich i legislativnich realii.

Obr. 2

7. Zimni sporty — v narodnim parku by témé&f nemély byt povoleny. Smutny je pohled na Velky
Javor, ktery je proSpikovan turistickymi cestami, je zde nejvétSi lyzarsky areal a na malém

kousku jsou cedule zakaz vstupu z divodu ochrany tetfeva. Toto je krasna ukazka toho jak vik
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se nazral a koza zuUstala cela, aneb chranime ale turisticky pramysl je dllezity. Z obr €. 3
foceno od malého Javoru, pouze strana vlevo sméfujici k malému Javorskému jezeru je
mistem na ochranu tetfeva. Daleko vétSi ¢ast kopce patfi turistickému pramyslu a béhem zimy

sem zavita slusny pocet Prazaka, kterym nejde o pfirodu, ale o selfie ze Sumavy.

K této namitce se Sprava nevyjadruje. Aredl na velkém Javoru neni ani souéasti tizemi CR,
ani NP Sumava ani Gzemi s omezenym vstupem.

Obr. 3

Na zavér bych chtél fict, nesouhlasim s navrhem, protoZze se domnivam, Ze je diskriminacni
pro lidi, ktefi radi chodi do pfirody, umi se v ni pohybovat, respektuji ji, chapou, Ze Clovék je
jeji soucasti a nenici ji. Lidi jako jsem ja, my nejsme prazaci ktefi vyrazi na vylet s cilem udélat
co nejlepsi selfie, ujet na elektrokole 100 km a vSe zvefejiiovat na FB. Tihle lidé by bez
turistického priimyslu do pfirody nevyrazili. Vidim to v Alpach. Pocet lidi klesa tam, kde nejsou
horské chaty a almy. Kde je jen pfiroda, tak jsou jen nadsenci. Jesté vic je to vidét v Andach
¢i na Kavkaze. Neni zazemi, neni turista, nebo jen malo turistll. A zde pfichazi ta otazka. Co
je vlastng cilem NP Sumava? Ochrana pfirody nebo turisticky priimysl? Z mého pohledu
dlouhodobé& vyhrava turisticky primysl a to nejen na Sumavé. Ale v ostatnich NP CR.
Prikladem je Snézka, nebo dnes i vrchol Kralického Snézniku. Jestli myslite ochranu vazné,
pak nechte moznosti vstupu i do klidovych uzemi a naopak zavedte jiné prvky, které omezi
celkovy pocet navstévnik(l anebo alespon takové, které pfinesou pokladné zajimavé Castky,
které Ize investovat dale do ochrany.

Opét uveden rozpor vnimani priorit ochrany pfirody, kdy neni jednotlivy vstup osoby sam o
sobé vniman jako negativni, viz. vySe. Opét se v souctu, s ohledem na kaZzdorocné se zvysujici
turistickou navstévnost, se jedna o kumulativni viiv pfitomnosti osob na dané tzemi a s nim
spojeny zasah do neruSeného vyvoje ZivoCicht a rostlin zpusobuje v urCitych pripadech
ruseni, poskozeni nebo zménu biotopu i tehdy, pokud se jedna o turisty jednajici v souladu
S ochranou prirody.

Sprava névrh nepovaZuje za diskriminacni. | po vymezeni navrhovanych klidovych tGzemi
zlistane volné pfistupnych vice jak 80 % tzemi nérodniho parku Sumava - a to je obrovské
tuzemi.

S pozdravem

Jan Muzik
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Martin Leis$
NPS 08040/2023
17. 8. 2023

Vazena pani, Vazeny pane, reaguji na Vasi vyhladku ohledné omezeni vstupu mimo prvni
zbny a zceleni klidovych zén do jednoho celku od Mokravek po Zdanidla. S Vasim navrhem
nesouhlasim a to z divodu, Ze za soucasného stavu po jejim vyhlaSeni a pfijeti v platnost
budou mit povoleni ke vstupu jen lidé s vyjimkou a privodci divo€inou se svymi klienty. Ostatni
turisté a lidé z fad mistnich, ktefi se chovaji k pfirodé slusné a s respektem tuto moznost mit
nebudou. Toto feSeni mi pfipada jednostranné a ne zcela spravné. Vase myslenka zcelit prvni
zony do jednoho celku je v zasadé spravna, ale takto vzniklé uzemi zcela uzavrit vefejnosti az

na vyse uvedené vyjimky mi pfipada neadekvatni.

Nejde o uzavieni celého uzemi, ale pouze tzemi mimo znacené turistické trasy. Cilem
opatreni je zejména zajisténi dostatecné efektivni ochrany populace tetfeva hluSce a dalSich
druht pred rusenim, které vznika vysokou navstévnosti tzemi mimo tyto znacené cesty. Cely
proces vydavani vyjimek ztohoto zakazu Ci schvalovani programu privodcl divoéinou

podléha standartnimu a transparentnimu schvalovacimu procesu dle spravniho radu a ZOPK.

Ma pfipominka a namitka k VaSemu navrhu tedy je, Ze by uzemi mélo byt v ur€itém rezimu
pristupné jen péSim turistim a to za stejnych podminek jako je to pfistupné v NP Bavorsky
les. To znamena, zZe stavajici cesty, chodniky a pé&Siny nechat pfistupné bez proznaceni
turistickou znackou v rezimu jen pro pé&Si v obdobi 15. 7. - 15. 11. Timto feSenim by se
skute¢né docililo ochrany pfirody a tetfeva hlusce, a zaroven by byla pfiroda pfistupna tém,
ktefi se do téchto vzdalenych mist vydavaji. Nenastal by tim stav, kdy by se do tohoto uzemi
dostala jen privilegovana Cast spole¢nosti. Myslim, Ze by se mélo docilit kompromisu a brat
ohledy jak na ochranu pfirody, tetfeva hluSce, tak na potfeby spole€nosti. V daném uzemi se
nachazi Roklanska chata, kterou NP pozaduje zbourat. Vzhledem k novodobé historii naseho
statu a chaty samotné by se nemélo dbat jen na ochranu pfirody ale i na historické skutecnosti
a chatu zachovat a vyuzit ji v podobném reZimu jako funguji chaty v NP Bavorsky les. Timto
nemam na mysli komercni objekty, ale stavby v majetku spravy NP Bavorsky les jako je
napfiklad chata Tummelplatz, Schachtenhaus a dal$i. Chata by tak mohla byt uchranéna pred
demolici, zUstala by ve spravé NP a mohla by byt vyuzivana k poznavani pfirody a historie

dané lokality.

Problematika Roklanské chaty a SirSiho okoli nijak nesouvisi s vymezenim tizemi s omezenym

vstupem. Lokalita byla pro verejnost formalné nepristupna do tGnora 2017, kdy se zménily
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legislativni podminky zrusenim prirodni pamatky Modravské slaté s tim, Ze ochrana tuzemi
bude zajisténa klidovym uzemim. Z pohledu Spravy jde o kontinualni proces ochrany
Jjadrového uzemi tetfeva hlusce. Navic jeji dalsi vyuziti ma hodnoceni vyznamné negativniho

vlivu hodnocenim v procesu EIA z roku 2018, které je pro nas zavazné.

Po nuceném vysidleni puvodnich obyvatel bylo velké mnozZstvi lidskych sidel na dne$nim
uzemi NP odstranéno a tento stav bohuZel pokraoval i po zméné reZimu po roce 1989 (napf.
Halkova chata). Misto demolice by bylo vhodné&jSi chatu zachranit a smysluplIné ji vyuzit tak,
aby byla pfinosem a nebyla zatézi pro pfirodu a jeji ochranu. Timto feSenim, které navrhuji,
by se sjednotil rezim obou parkll, nedochazelo by ke stfetim a diskuzim se strazci parku,
pfiroda by byla chranéna a zaroven by se alespon trochu narovnala pohnuta historie naSi
zemeé a tohoto uzemi. Véfim, ze kdyby se tak stalo, zménilo by spoustu lidi negativni postoj
vigi spravy NP Sumava a jejich nelogickych vyhlasek a nafizeni. Tento zminény rezim se jiz
osveédcCil v sousednim NP Bavorsky les a tak vime, Zze nikterak neuskodil populaci tetfeva
hluSce ani nijak neublizil pfirodé jako takové. Tento navrh je kompromisni, neni jednostranny,
je v souladu s NP Bavorsky les a tak Vas zadam o zpracovani mé pfipominky pfi schvalovani
Vasi vyhlasky.

Narodni park Bavorsky les ma zhruba 45 % nepfistupného klidového uzemi z divodu ochrany
citlivych druht a toto uzemi je pristupné pouze po znacenych a vyjimecné i neznacenych, ale
Jasné definovanych trasach a tedy oba reZimy jsou jiZz nyni srovnatelné, snad jen s drobnym
rozdilem, Ze v Bavorsku je v klidovém reZimu 45 % tuzemi-a v CR se jedné o cca 8 % uzemi
v pfipadé tzemi s omezenym vstupem a o cca 17 % v pfipadé projednavanych klidovych
tuzemich. Ostatni &ast pripominky je irelevantni pro projednavani navrhu opatfeni obecné

povahy.

Dékuiji, s pozdravem
Martin Lei$

Patrik Cefalin
NPS 08357/2023
28. 8. 2023

Dobry den,
podavam odlvodnéné namitky k navrhu OOP NPS 06920/2023:
1. Zvefejnéni navrhu v prabéhu letnich prazdnin se Ihitou vyvésSeni dva tydny a pomérné

kratkou dobou k podavani namitek; z vétsi c¢asti opét v dobé letnich prazdnin, je bezpochyby
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legalni, ale vzhledem k rozsahu planovanych omezeni zavanéjici snahou o jeho malou
publicitu.

Navrhuji:

Prodlouzit dobu vyvéSeni na ufedni desce do konce zafi 2023 a dobu pro uplatnéni namitek
do konce fijna 2023.

Projednani a IhGty jsou v souladu s ustanovenimi spravniho fadu (viz § 171 a dalsi).

2. Rozsah omezeni vstupu je nadbyteéné velky a omezuje opravnéné zajmy k provozovani
turistiky v tomto Uzemi. PFi aktualnim stavu omezeni se populace tetfevd, rysua i vikd
dlouhodobé rozviji a domnivam se tedy, Ze pro tak velké omezeni po cely rok nejsou
dostate¢né divody. ZruSeni obdobného navrhu klidovych uzemi NSS v roce 2010 jako
nadbyteCné rozsahem a nelegalni by mohlo byt dobrym voditkem k uUpravé soucasného
navrhu. Smutné tehdy bylo, Ze na webu NPS byla tato klidova Gzemi prezentovana jako
.platnd“ jesté v roce 2012 a az po durazném upozornéni byla z webu odstranéna. Dva roky
jsem po Sumavé nosil vyvésené rozhodnuti NSS v batohu. | neschvaleni nedavného navrhu
na vyhlaseni klidovych zén (a nebylo to kvuli koronaviru!) vede k Uvaze, Ze rozsah a
odlvodnéni nejsou uplné validni.

Na tomto misté je nezbytné vécné oponovat:

- Opét je treba vazit verejné zajmy na volném pohybu osob a na ochrané pfirody,
rozvedeno vyse.

- Opatfeni obecné povahy smérujici k omezeni vstupu je vydavano na zakladé
podloZenych fakt( jako reakce na soulasny stav biotopu v konkrétnim dzemi, na
uréenou dobu, aby organ ochrany pfirody zabranil zhorsovani stavu biotopu a sniZil
intenzitu Skodlivych vlivi na vyvoj zvlasté chranénych Zivocicha.

- Rozsah uzemi v této konkrétni lokalité v zasadé odpovida navrhu klidovych tzemi tak,
Jak byly navrZzeny a jsou projednavany verejné i v Radé NP od roku 2019, doS$lo k jeho

castecnému rozSifeni na zakladé poZadavkt ochrany pfirody a nadvrhu samosprav.

Neschvaleni navrhu klidovych dzemi neprobéhlo, protoZe projednavani navrhu

klidovych uzemi stale probiha.

Pohyb turistd mimo znacené trasy je (i diky fragmentaci klidovych zén) minimalni a nelze ho
odhadovat pausalné z navstévnosti tfeba cesty k pramendm Vitavy! Omezeni zru$i tfi dosud
legalni pfistupové cesty k dosazeni Luzného z eské strany a celkem nejméné pét k legalnimu
dosazeni hrani¢niho chodniku z ¢eské strany. A pfipadné zprichodnéni Luzenského udoli je
chiméra, ke které nikdy nedojde — jiz v pfipominkach k navrhu zmény klidovych zén jsem panu
naméstkovi Starému nabizel v tomto duchu sazku — a zatim vyhravam. NejkratSi vylet po

hrani¢nim chodniku v této oblasti tak méfi pfes 36 km (a bez turisticky zajimavych odbocek na
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Luzny &i Roklan), s vyuzitim autobusu z Kvildy na Bucinu a navratem na Modravu (¢aste€né
pres v [été a na podzim pfistupné stezky v jadrovém uzemi parku v Némecku) — to je v tomto
terénu Casové i vzdalenostné neredalné.

Vzhledem k monitoringu navstévnosti a to at’ legalni, tak nelegalni mame pomérné dobrou
pfedstavu o kvantité lidi, pohybujicich se v soucasné nepristupném tzemi. Opatfeni obecné
povahy zcela neomezuje moznosti turistiky v atraktivnich oblastech NP Bavorsky les a je
zfejmé, Ze mista jako Luzny ¢i Roklan by byly i pfi plné prostupnosti tzemi z Modravy ¢i Kvildy
velmi vzdélené a vhodné pro velmi zdatné turisty. Naopak pfi navstévé z Bavorska &i vyuZiti
letnich autobusu Ize tyto cile navstivit pomérné pohodiné.

Pro uplnost opét dodavame, Ze pristupnost Luzného pres Mokrivky ¢&i Luzenskym udolim
nebo Roklanské chaty a Podroklani byla omezena dfive ochrannymi podminkami prirodni
pamatky Modravské slaté a to aZz do unora 2017, kdy byl tato pfirodni pamatka ministerstvem
zru8ena s tim, Ze ochranny rezim bude nahrazen klidovym tzemim

Novelizovany ZOPK, kam si ochranafi dali paragrafy umoznujici vyhlaSkami de facto
vyhlaSovat jakékoliv uzemi ,klidovou zénou“ (a obchazet tak zménu zakona, kterou by k
vyhlaseni takové klidové zony potiebovali), vede k obavam, ze vyhlaska bude obnovovana do
nekonecna a stejnou salamovou metodou budou na stalo znepfistupnény i dalSi lokality.
Navrhuji:

Na zkusebni dobu dvou let omezeni v tomto rozsahu ¢asové vymezit na obdobi od 15. 11. do
15. 7. nasledujiciho roku tak, jak je to i na némecké strané; jakozto dostateéné pro ochranu
ohrozenych druht (kdyz to dosud $lo 30 let i bez téchto omezeni) a po tomto obdobi U&inky
vyhodnotit.

Vasim navrhem by doSlo ke zpristupnéni i souCasnych klidovych tGzemi vymezenych
v pfechodném reZimu. Toto zpristupnéni by bylo zamérem, ktery by musel byt provéren
procesem posuzovani vlivt na Zivotni prostredi (EIA). Zatim platna EIA schvalena v roce 2018
je pro Spravu zavazna a vyluCuje zpristupnéni tohoto tGzemi verejnosti byt i v sezénnim
rezimu.

3. Negativni vliv zvySené navstévnosti mimo znacené trasy je jako odtivodnéni naprosto mimo
realitu a je argumentacné vyuzivan pfimo neopravnéné. Uvedené fotografie ukazuji ve vice
pfipadech stezky/chodniky v linii starych pfedvaleénych ¢&i povalecnych/vojenskych cest s
aktualné legalnim pohybem. Neni proto divu, Ze jsou ,vySlapané® — tak to ma byt a k zadnému
negativnimu vlivu nedochazi. Ti ob€asni turisté se prosté pohybuji tam, kde maji; noveé stezky
nevySlapavaji — a to je pfece zadouci. A pomér plochy ,vysSlapanych® stezek je v poméru k
okolni ploSe opravdu zanedbatelny.

Negativni vliv se v8ak muze projevovat tam, kde turisté musi obchazet kratké useky
zpevnénych komunikaci v klidovych zénach proto, aby se dostali do mist legalné pfistupnych.

Zainym pfikladem je odbocka smér Strelecky prusek za Javofi pilou, kde kvuli useku 150 m

znacka: SZ NPS 06920/2023/22 - NPS 10379/2023 strana 32



po silnici je tfeba obchlizka v délce cca 500 m legalné volnym terénem. DalSim pfikladem je
tfeba k priichod k dosud legalné dostupné (a zatim nezlikvidované...) Roklanské chaté — misto
100 m po asfaltu 1 km legalné po ubo¢i Medvédi hory.

Navrhuji:

a. Z odavodnéni vyhlasky vypustit ta odivodnéni a fotografie mist, ktera jsou aktualné mimo
klidové zony.

b. Zpriachodnit, alespon ve vy§e zminéném obdobi, prichody do ,druhych* zén tam, kde jsou
blokovany zénami klidovymi.

c. Upravit rozsah omezeni na hranicich navrhovaného pfedmétného uzemi tak, aby
neznemoznovaly legalni prichod po stavajicich cestach mezi ,druhymi® zénami.

Vase navrhy jsou de facto o tom, Ze navstévnici by méli chodit vSude, byt v letnim obdobi
S omezenim na stavajici klidové tzemi (ptvodni 1. zéna z roku 1995) s cilem maximalizovat
legaini prichodnost tzemi. Zistala by tedy zachovana fragmentace na plvodni prvni zény a
také v8echny negativni dopady navstévnosti na toto uzemi. Toto tuzemi je vSak kliGové pro
preziti populace nejen tetfeva hlusce ale i dalSich ZivoCicht (rys ostrovid, jerabek lesni, vik
evropsky).

4. Rozhodnuti a pfikazy o pfestupcich z pfedmétného uzemi jsou opravdu smésna — pokuta
ve vySi dvouhodinové mzdy Iépe placeného pracovnika za vstup do Luzenského udoli je
opravdu neadekvatni; a fakt nevim, jak si v tomto pfipadé predstavit nevédomou nedbalost
(mozna to byl nevidomy?). Kdyz se udolim prohani zavodni béZzkyné nebo bézecti zavodnici,
jedna se asi o selhani dohledu NPS. Ale mozn4 je to jako vstupenka do klidové zény — pfi
predpokladaném rozsahu zachytu cca 1:10 — docela rozumna cena (celodenniho parkovani
na Modravé). O rozhodnuti v oblasti legalné dostupné (a dosud stojici) Roklanské chaty tézko
polemizovat, popis je dost nejasny.

Nicméné z osobni zkudenosti vim, Zze tudy nerudené projizdi tramvajaci (tedy elektrocyklisté)
pfi okruznich vyletech z Bfezniku k Roklanské chaté a zpét cestou pod Blatnym vrchem. O
tom, Ze tudy jezdi i na Soutok a dale k Hrabécimu mostu svéd¢i i zuby jejich talifi otisknuté
do padlych stromu v klidové zéné pfed Soutokem, které musi pfekonavat...

Argumentovat v navrhu vyhlasky tim, Ze umozni lepsi kontrolu a postih navstévniki mé pfijde
nemravné; omezovat navstévnost proto, ze NPS nedokaZe uhlidat nedisciplinované turisty je
cesta do pekel. Pristé byste tfeba mohli chtit narovnat sloupy s ostnatym dratem, dosud lezici
pod cestou z Modravy k Javofi pile a rozmotat ta klubka ostnatého dratu, lezici u cesty za
Modravou smérem na Bfeznik.

Navrhuji:

a. Z oduvodnéni vyhlasky vypustit tyto pfilohy jako nerelevantni, Bfeznik bude i s pfipadnymi
omezenimi dostupny a tato vyhlaska, at uz v jakékoliv podobé, narusitele Luzenského udoli

neodradi.
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b. Pokuty za prekroCeni evidentnich omezeni uvést do souladu se soudasnymi pfijmy
fyzickych osob.

c. ZvysSit osobni i elektronicky dohled na exponovanych mistech — hlavné tedy asi na Bfezniku.
d. Doplnit zna€eni klidovych z6n na kraji i uvnitf predmétného uzemi, na mnoha mistech chybi
pasové znaceni i explicitni zakazové znacky, nejlépe s mapkami.

e. Odstranit zakazové znacky tam, kde jsou nespravné — i takova mista jsou — asi aby turisti
nechodili ani tam, kam legalné mohou.

Oduvodnéni vySe pokut Ci intenzifikace dohledu viz vySe. Samoziejmé s platnosti tohoto
opatreni dojde k postupnému preznaleni Gzemi a dalSi osvété navstévniku. Sprava NP
podotyka, Ze celistvé tzemi s méné Clenitou hranici se technicky hlida lépe, nez ostrivkovité
puvodni 1. zény a soucasné to odpovida aktualnimu trendu ochrany tzemi, kdy maloplosna
ochrana je malo funkéni a nutné ji zajiStovat velkoploSnou ochranu prirody pravé pro citlivé
druhy a zajisténi neruseného pribéhu prirodnich procesd.

Dékuiji za pozornost

Patrik Cefelin

Obec Prasily
NPS 08931/2023
12.9. 2023

Obec Prasily pozaduje zafadit neznacenou zazitkovou trasu ,Zrozeni lesa na Poledniku“ do
pfehledu cest (tras) s celoro¢nim pfistupem pro pési navstévniky v navrhu opatfeni obecné

povahy o omezeni vstupu a pohybu na vybranych éastech NP Sumava.

Sprédva NP Sumava pfi navrhu tras a jejich reZimu tuto neznadenou zéZitkovou trasu
posuzovala jako soucast komplexu rozhledny Polednik. Jedna se o trasu, kterou sama Sprava
na svém pozemku z osvétovych divodu vytvofila. Sprava pripomince obce Prasily vyhovi a

tuto stezku samostatné do tabelarniho pfehledu tras doplni.

Sprédva NP Sumava nad rdmec konkrétnich pfipominek povazuje za nutné uvést nékolik
informaci, které se témér vsemi pripominkami prolinaji (pro¢ uzavirame tak velké uzemi
a proé v NP Bavorskym les Ize téméF v$e ...) a ddle Sprava NP Sumava doplriuje definici

reZimu hrani¢niho chodniku.
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V tuto chvili je na celém Gzemi NP Sumava, ktery mé rozlohu pfes 68 000 ha nepfistupnych
cca 13 % tzemi. Odbor statni spravy NP Sumava timto svym opatfenim tuto rozlohu nepatrné
navySuje v radu jednotek procent, kdyz predevsim v oblasti Modravskych slati zceluje
rozdrobené ostrovy 1. zon (pfechodné plnicich funkci klidovych tzemi) do jednolitého uzemi
s omezenym vstupem. Toto opatfeni je myS$leno jako predstuperi planovanym klidovym tzemi,
které maji ochranit cenna tuzemi na celém tuzemi narodniho parku a omezeni pohybu osob ma
platit na cca 17 % rozlohy NP Sumava. Klidové tzemi a zonace nérodniho parku jsou
zakladnimi pilifi velkoplosné ochrany pfirody v souladu se zakonem. Pokud se podafi v
budoucnosti klidova tzemi projednat a vyhlasit v uvedeném rozsahu, pak tedy dopadnou na
zminiovanych 17 % Gzemi, kdy vétSina tohoto tizemi je nepfistupna jiz nyni z divodu ochrany
pfirody. Nejcennéj§i bezzasahova zbéna prirodni pak tvofi nyni 27,7 % rozlohy narodniho parku
a spolu s cca 25 % zony pfirodé blizké pak tésné naplriuji zakonny poZadavek zakotveny v §
15 odst. 3 ZOPK (Dlouhodobym cilem ochrany narodnich parkt je zachovani nebo postupna
obnova pfirozenych ekosystému véetné zajisténi neruseného pribéhu prirodnich déji v jejich
pfirozené dynamice na pfevazujici ploSe uzemi narodnich parku.)

Sprava si je védoma toho, Ze toto opatreni obecné povahy dopada na nejkrasnéjsSi a
nejdivoCejsi — ale také nejohrozenéjsi tzemi v ramci narodniho parku a ¢asto byl srovnavan
Narodni park Bavorsky les za hranicni ¢arou, zptsob ochrany pfirody a rezim pohybu v tomto
parku. Zde je tieba uvést, Ze se srovnava nesrovnatelné. NP Bavorsky les je na jednu stranu
cca 3x mensi, na druhou stranu procento naprosto nepristupného tzemi z ddvodu ochrany
pfirody je 45 % a procento bezzasahovosti je 75 % (standard IUCN pro narodni parky !)!
Probihd zde prabézné renaturalizace nepouZivanych cest. Nevznikaji v zasadé nové
turistické cesty ani turistické chaty a dalsi vétsi infrastrukturni prvky, naopak napf. turisticka

chata pod Velkym Roklanem Waldschmiedhaus je dlouhodobé uzavrena.

Rezim turistického chodniku.

Sprédva NP Sumava v névrhu opatfeni explicitné neuvedla a nedefinovala rezim pohybu po
hrani¢nim chodniku. Vzhledem k tomu, Ze je tento reZim definovan Narizenim o NP Bavorsky
les v aktualnim znéni, ¢eska strana pouze tento rezim kopiruje. Tedy hranicni chodnik je
pfistupny od 15. 7. do 15. 11. s omezenimi — celoroéné nepfistupné éasti hrani¢niho chodniku
jsou mezi hrani¢nimi kameny 1/3 az 5/7 (Mokravky) a déale v Podroklani mezi kameny 16/14

az 18/6. Informace v némciné dostupné zde: https.//www.nationalpark-bayerischer-

wald.bayern.de/ueber uns/aufgaben/doc/vo einschr betretungsrecht 2020 mit karte.pdf

Clanek 9

Pouceni
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Podle § 173 odst. 2 spravniho fadu nelze proti opatfeni obecné povahy podat opravny

prostfedek.

Clanek 10
Navrhovana u€innost
Toto opatfeni obecné povahy nabyva ucinnosti v souladu s ustanovenim § 173 odst. 1

spravniho fadu z davodu hrozici vazné ujmy vefejnému zajmu dnem vyvéseni.

Clanek 11
Zavérec€na ustanoveni
Do opatfeni obecné povahy, v€etné pfiloh a odivodnéni mize kazdy nahlédnout u Spravy

NP Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk nebo na dotéenych obecnich Gfadech.

Mgr. Martin Pazourek

vedouci odboru

ROZDELOVNIK

Obec Prasily

Mésto Zelezna Ruda
Obec Kvilda

Obec Modrava

+ Ufedni deska Spravy NP Sumava zde
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Priloha €. 1.
Mapa navrhovaného uzemi s omezenym vstupem

Cervené jsou oznaéeny mista, kde bylo izemi po projednani s obci Prasily
rozsifeno (Zdanidla, Prasilské jezero)

— —
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SN 2y
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[ 1 lokality B3 plus vnittky - 5613 ha : . . i S

Rozsifeni tzemi v okoli Zdanidel
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Priloha €. 2

Rezim na zna¢enych a nezna¢enych turistickych trasach v ramci navrhovaného
uzemi s omezenym vstupem

usek
TZT oznaceni TZT barva znaceni TZT rezim ¢asovy rezim pohybu
Cislo
1 Novobfeznicka zelena celoro¢ni pes, (3yl§I|ste,
(lyzafi)
2 Starobfeznicka zelena celoroéni pési
neznacena odboc¢ka k hranici
CZ/D (Buchenau), hr. kamen neznacena 15.7.-15.11. pési
3 16/14
Javofi Pila - rozc. Pod . . o
4 Polednikem Cervena 15.7.-15.11. pési
Lis&i diry - Polednik Servena celorodni pesi, cykliste.
5 (lyzafi)
Bavorska cesta - Piedél zelena celoroéni pest, (zyls!lste,
6 (lyzafi)
Neznacena zazitkova trasa . _ -
. . neznacena celorogni pési
7 Zrozeni lesa na Poledniku
rozc. Pod Polednikem - . .y
8 Frantiv Most zelena 15.7.-15.11. pési
9 Gsenget - Gsenget CZ/D Zluta celoro¢ni pési, cyklisté
15.7. - 15.11. pési, cyklisté
Horni Zdanidla - Lak ¢ >
o orni £danidia - Laxa eervena 16.11.- 15.3. P&si (lyzati)

Sprava NP Sumava zde pro uplnost uvadi na zakladé pfipominky obce Modrava, ze
z hlediska ZOPK fakticky rozliSuje pouze pohyb péSi a pohyb na kole. Pod pési
pohyb pak podfazuje i dalsi formy pohybu resp. sportovnich aktivit (pohyb na vSech
typech lyzi, chlizi na snéznicich apod. ...) Pohyb na kole je omezen jiz v zakladnich
ochrannych podminkach v § 16 2 pism. m) ZOPK a sit vyhrazenych cyklotras pro
jizdu na kole byla vymezena opatifenim obecné povahy sp.zn. SZ NPS

03176/2020/10 - NPS 05881/2020, coz je tfeba brat v Gvahu.

Dokladova ¢ast

V této ¢asti jsou shromazdény veskeré odborné podklady citované v odtvodnéni. Organ
ochrany pfirody na vyzadani pfelozi ¢lanky v cizim jazyce. Odkazy vedou na konkrétni
¢lanek (v pdf) na webovém uloZisti Spravy NP

1. Effects of Recreation on Animals Revealed as Widespread through a Global Systematic

Review (Courtney L. Larson, Sarah E. Reed, Adina M. Merenlender, Kevin R. Crooks), 2015
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https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/K57qTbra3T8H3xR
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/K57qTbra3T8H3xR

2. Recreation shapes a “landscape of fear” for a threatened forest bird species in Central
Europe (Sascha Rdsner, Emily Mussard-Forster, Tomas Lorenc, Jérg Muller, 2013

3. The Effects of Winter Recreation on Alpine and Subalpine Fauna: A Systematic Review
and Meta- Analysis ( Chloe F. Sato, Jeff T. Wood, David B. Lindenmayer), 2013

4. Managing visitors in nature areas: where do they leave the trails?
A spatial model (Joy Coppes & Veronika Braunisch), 2013

5. Recreational Trails Reduce the Density of Ground-Dwelling Birds
in Protected Areas (Thompsoni B.), 2015

6. Ski tourism affects habitat use and evokes a physiological stress response in capercaillie
Tetrao urogallus : a new methodological approach (Dominik Thiel, Susanne Jenni- iermann,
Veronika Braunisch, Rupert Palme, Lukas Jenni), 2008

7. Tetfevoviti na Sumavé — habitatové modely a vymezeni jadrovych Gzemi
(Dusan Romportl ), 2022

8. Fraqmentacg prostfedvl' a jeji vliv na populaci tetfreva hluSce
v ptaéi oblasti Sumava, CSO, 2014

9. PreshraniCni mapovani lesnich ekosystému cesta ke spole€nému managementu NP
Sumava a NP Bavorsky les, Sprava NP Sumava a NP Bayerische Wald
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https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/C5AtWgEeYkpbY4x
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/C5AtWgEeYkpbY4x
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/cbgpLPTBoJxei9P
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/cbgpLPTBoJxei9P
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/AbRBPjsJtx7nHqY
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/AbRBPjsJtx7nHqY
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/WfDzwssAgxFSfCG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/WfDzwssAgxFSfCG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/Hk9La3iepyZePb6
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/Hk9La3iepyZePb6
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ibLo6wzHTyL6MeG
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/DeeMabJJ8YfgKbj
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/DeeMabJJ8YfgKbj
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ZKMaoK4irKky823
https://nextcloud.npsumava.cz/nextcloud/index.php/s/ZKMaoK4irKky823

Obrazova priloha dokumentujici negativni vliv zvySené navstévnosti mimo
znacené trasy

Zpracoval V. Chlada, vedouci Oddéleni Uzemni pracovisté straze a ochrany pfirody,
21.6. 2023

Cisla v zavorce oznaduji bod na mapce zde: https://mapy.cz/s/nepedolovo

Zelezna Ruda f

Natinlpark

Wald

Zwieslerwaldhaus
1 GroBer Falkenstein|
1315

‘Modrava

N Nationalpark: ¢
‘Wald!
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https://mapy.cz/s/nepedolovo
https://mapy.cz/s/nepedolovo

Uboéi Spiniku , vy$lapany chodnik smérem k stéatni hranici (1)
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ViySlapany chodnik od Roklanské hajenky smérem na Medvédi horu (2)
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Skalka pod Polednikem, Adamkova Svaznice (4,5)
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Cesta k vrcholu Zdanidel od toény (6)
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Cesta k vrcholu Zdanidel z Préasil (7)
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Nahledy anonymizovanych rozhodnuti a pfikazu o prestupcich z predmétného

uzemi
[ -6 -o1-mm3 & 4

SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA

Odbor statni spravy NP Sumava

nase znatka vyfizuje / linka datum
SZ NPS 10760/2022/3 — NPS 12616/2022 Ing. Karel Kovarik / 388 450 214 6. 1. 2023

PRIKAZ
Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen ,Sprava“) jako vécné a mistné prislusny organ
ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,ZOPK®), vykonavajici statni spravu
v ochrané prirody a krajiny podle ustanoveni § 75 odst. 3 ZOPK na uzemi Narodniho parku
Sumava a Chranéné krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 ZOPK, projednala nize uvedeny

pfestupek prikazem podie § 90 zdkona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, (dale jen ,zakon o prestupcich) a § 150 zakona &. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni

pozdéjSich prepist (dale jen ,spravni fad“), a rozhodla takto:
dale téz ,,prestupce®), datum narozen-
over

se uznava vinnym

z prestupku podle ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK, kterého se dopustil tim, Ze na uzemi
Narodniho parku Sumava v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 2 ZOPK, dne 29. 10. 2022
z nevédomé nedbalosti vykonal zakdzanou &innost - nepovoleny vstup do klidového Gzemi
narodniho parku v lokalit¢ Bfeznik — Luzenské udoli (Obec Modrava) v Narodnim parku
Sumava a tim dle ust. § 17 odst. 2 ZOPK a tim se dopustil prestupku dle ustanoveni § 87 odst. 3
pism. n) ZOPK.

Za spachani prestupku se prestupci uklada v souladu s ustanovenim § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK
a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. c) ZOPK a podie ustanoveni § 90 odst. 1 zdkona o pfestupcich
spravni trest pokuty ve vysi

600 K¢, slovy: Sest set korun ¢eskych.

Pokuta je splatnda do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na d&islo uctu:
40002-2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budéjovice, variabilni symbol — 10760, konstantni
symbol v pfipadé uhrady prevodnim pfikazem — 558, v pfipadé uhrady postovni poukdzkou —
379.

SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA
1. maje 260 tel: 388 450 111 bankovni spojeni 10 00583171

385 01 Vimperk fax: 388 413 019 CNB Ceské Budgjovice &. 2234281/0710 DIC 102-00583171
WwWw.npsumava.cz
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SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA -6 -01- 2013 b}
Odbor statni spravy NP Sumava

nade znacka vyfizuje / linka datum
SZ NPS 10761/2022/3 — NPS 12620/2022 Ing. Karel Kovarik / 388 450 214 6. 1. 2023

PRIKAZ
Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen ~oprava“) jako vécné a mistné pfislu$ny organ
ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o0 ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,ZOPK*), vykonavajici statni spravu
v ochrané prirody a krajiny podle ustanoveni § 75 odst. 3 ZOPK na tzemi Narodniho parku
Sumava a Chranéné krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 ZOPK, projednala nize uvedeny
pfestupek pfikazem podle § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, (dale jen ,zékon o pfestupcich®) a § 150 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich prepisil (dale jen ,spravni fad“), a rozhodla takto: :

- (dale téz ,,prestupce), datum narozeni

bytem

se uznava vinnym

z piestupku podle ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK, kterého se dopustil tim, Ze na uzemi
Narodniho parku Sumava v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 2 ZOPK, dne 29. 10. 2022 vykonal
znevédomé nedbalosti zakézanou &innost nepovoleny vstup v klidovém tzemi narodniho
parku v lokalité Bfeznik — Luzenské udoli (Obec Modrava) v Narodnim parku Sumava a tim dle
ust. § 17 odst. 2 ZOPK vykonal &innost zakazanou a dopustil se pfestupku dle ustanoveni § 87
odst. 3 pism. n) ZOPK.

Za spachani prestupku se pfestupci uklada v souladu s ustanovenim § 87 odst. 3 pism. n) ZOPK
a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. c) ZOPK se za prestupek, kterého se dopusti fyzickd osoba
podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona o pfestupcich spravni trest pokuty ve vysi

600 K¢, slovy: Sest set korun &eskych.

Pokuta je splatnd do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ¢&islo Gétu:
40002-2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budg&jovice, variabilni symbol — 10761, konstantni
symbol v pfipadé& Ghrady pfevodnim pfikazem — 558, v pfipadé Uhrady postovni poukazkou —
379.

SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA
1. méje 260 tel: 388 450 111 bankovni spojeni IO 00583171

385 01 Vimperk fax: 388 413 019 CNB Ceské Budgjovice & 2234281/0710 DIC 102-00583171
www.npsumava.cz
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SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA @al Rie LY

Odbor ochrany slozek pfirody NP Sumava

nase znacka vyfizuje / linka datum

SZ NPS 09240/2022/6 — NPS 10342/2022 Ing. Karel Kovafik / 388 450 214 3. 11. 2022

UloZeni pokuty za prestupek podle ustanoveni § 87 odst. 3 pism. n) zakona
€. 114/1992 Sh.

ROZHODNUTI

Sprava Narodniho parku Sumava (déle jen ,,Sprava) jako vécné a mistné prislus$ny orgén
ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. f) zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,ZOPK“) vykonavajici statni_spravu
vochrang pfirody a krajiny podle §75 odst. 3 ZOPK na uzemi Néarodniho parku Sumava
a Chranéné krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 ZOPK, po provedeném spravnim fizeni
rozhodla takto:

Vyrok I.

Obvinéna z prestupku
—uznava vinnou' z prestupku podle ustanoveni odst. 3 pism. n ereho se

dopustila tim, Ze dne 12. 9. 2022 na tzemi Narodniho parku Sumava vykonala zakazanou
¢innost, kdy v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 2 ZOPK se pohybovala mimo cesty nebo trasy
vyhrazené organem ochrany pfirody v klidovém tzemi Nérodniho parku Sumava, konkrétné v
lokalité v bezprostrednim okoli Roklanské hajenky.

Za spachani uvedenych prestupkd se obvinénému uklada v souladu s ustanovenim § 87 odst. 3
pism. n) ZOPK a ustanovenim § 87 odst. 4 pism. ¢) ZOPK a podle ustanoveni § 35 pism. b)
a § 46 zékona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (ddle jen ,zdkon
o prestupcich”) spravni trest pokuty ve vysi

500 K¢ — pét set korun éeskych,

Pokuta je splatna do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na &.4. 40002-
2234281/0710, vedeného u CNB Ceské Budgjovice, variabilni symbol — 09240, konstantni
symbol — 558.

Vyrok Il

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sb., zdkona o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich, se obvinén i i

naklady fizeni vyvolané
slovy jeden tisic korun €eskych, stanovenou vyhlaskou ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
nakladu fizeni, v platném znénf.

tel: 388450 111
fax: 388 413 019

1. méje 260
385 01 Vimperk
www.npsumava.cz

bankovni spojeni
CNB Ceské Budgjovice
€. uctu: 2234281/0710

DIC CZ00583171

i€ 00583171 I
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Heatmapy z aplikace Strava (stav k 30.6 2023) Modravsko

/

© Piispévatelé OpenStreetMap, © AOPK CR 1:60 380
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