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V letech 2009 a7 2010 zacalo byt v Narodnim parku Sumava zietelné, e tlaky na zastavbu tohoto atraktivniho
Gzemi rostou vice, nezZ se predpokladalo. Za posledni desetileti se tu objevila fada novych doma nebo jejich sku-
pin. Tato pomérné rychla pfeména nékterych sice malych, presto pro vnimani prostoru €asto citlivych izemi, vedla
k potfebé analyzovat hodnoty (zemi a pokusit se najit tzemi nejhodnotnéjsi, popsat hlavni atributy kvality pavodni
Sumavské krajiny a na téchto podkladech postavit spole¢nou ochranu Gzemi - spole¢nou jak pro navstévniky, byd-
lici, redniky i podnikatele.
Sprava NP a CHKO Sumava se za financni podpory Statniho fondu Zivotniho prostiedi CR pustila do této prace a za-
dala toto téma vitézi soutéZe - spolenosti LOW a spol. z Brna.
Jednim z produktl tohoto hodnoceni je Fada doporuceni dokumentovana na konkrétnich pfipadech, jak pokraco-
vat a regulovat zastavovani krajiny narodniho parku. ObsaZena jsou ve dvou manualech. Ten urbanisticky se zabyva
nejvhodnéjsim umisténim objektl v krajiné, architektonicky zas nejvhodnéjsi zpusoby stavebniho reseni objektu.
Nécht se toto dilo stane podkladem novych zamérd, platformou ochrany kulturni krajiny, i pamétnikem doby, ve
které zijeme, a ktera postupné a nenavratné krajinu méni...

Pavel Hubeny

Plidorysna struktura vétsiny sidel v fe$eném (zemi prosla v priib&hu historie podstatnou proménou. Rada z enklav
zcela zanikla, podstatna ¢ast téch, které se dochovaly do soucasnosti, byla vyznamné narusena likvidaci staveb-
niho fondu a naslednou vystavbou, jen zlomek se zachoval v takové podobé, ktera je schopna o svém puvodnim ob-
raze zretelné vypovidat. Pri sledovani urbanistické hodnoty sidla hraje roli predevsim fakt, do jaké miry je zacho-
véna jeho historicka pidorysna forma a v jakém rozsahu ji zasahl novodoby stavebni rozvoj. U¢elem této prace je
poukazat na pritomné hodnoty a stanovit takova pravidla pro nové stavebni zaméry, aby si vyjimecné dochované
enklavy, které pro oblast Narodniho parku Sumava maji vyjimeény vyznam, udrzely charakteristickou siluetu, na-
rusena sidla nebyla dale oslabovana nevhodné umisténou zastavbou a v nékolika pripadech mohla byt obnovena
i struktura historického jadra.

Kvilda, sidelni enkldva v mori les( Foto: P. Hubeny

P 2. Zatridéni sidel dle historické ptidorysné formy

V feSeném Uzemi byly zaznamenany prakticky vSechny zakladni pidorysné typy venkovskych sidel, které lze na-
lézt na Uzemi Ceskych zemi, zde vSak pochopitelné s regionalnimi specifiky. Usporadani zastavby v kazdém z nich
ma charakteristické znaky, které predurcuji zpUsob prace s formou pfi hledani prostoru pro nové stavebni zaméry.

Zakladni déleni:

nepravidelna sidla - sidla, ktera vznikala, jak jiz nazev napovida, zivelné, bez jednotného a predem daného kon-
ceptu

formovana sidla - sidla, jejichZ padorysna struktura je uspofadana podle pevné, pravidelné formy.

samoty - kromé kralovackych dvorc(, jejichZ existence byla kulturné historickym specifikem, existovaly v krajiné
izolované objekty, jejichZ obyvatelé nachazeli v odlehlych pozicich mimo soustfedéné sidlo zdroj své obzivy (mlyny,
pily, hamry, draslovny, smolné pece, hajovny, domy dfevaru, pastevcl)

Podrobné déleni véetné podkategorii (dle pudorysnych typl pFitomnych v feSeném Gzemi):

nepravidelna sidla
e sidla s rozptylenou zastavbou (rozptylené osidleni) - sidla charakteristicka vyraznymi vzajemnymi odstupy

jednotlivych staveb a strukturou bez pravidelnych prostorovych vazeb
e sidla hromadna (shlukova) - enklavy soustfedéné zastavby nepravidelného usporadani, v nichz jsou objekty
semknuty, avSak nevytvareji formovany verejny prostor

formovana sidla

sidla komunikaéni - stavby jsou usporadany podél komunikacni osy sidla a jsou k ni bezprostfedné primknuty

e hromadna silni¢ni - odkazuji rovnéz na zZivelné zalozeni s postupnym formovanim sidla podél komunikace. Vy-
znacuji se pomérné nepravidelnym usporadanim staveb vuéi komunikaci (orientace ke komunikaci, vzdalenost
od ni, vzajemné odstupy objektd)

e silni¢ni - vsi se vyznacuji pravidelnym usporadanim staveb podél komunikace (jednotna orientace, odstupy od
komunikace, vzajemné rozestupy)

e soustfedéna lanova - usporadanim sidla prakticky shodna se silni¢ni
Charakteristicka je pro ni bezprostredni vazba na lanovou pluzinu. Veskeré pozemky naleZejici k usedlosti jsou
soustredény do pozemkového pasu navazujiciho na objekt. Jednotlivé pasy jsou Casto prostorové oddéleny
vyssi zeleni

e rozvolnéna lanova - rozvolnéna ves Casto prochazejici celou délkou katastru. Charakteristicka je pro ni bez-
prostredni vazba na lanovou pluzinu. Veskeré pozemky nalezejici k usedlosti jsou soustfedény do pozemkového
pasu bezprostfedné navazujiciho na dim. Jednotlivé pasy jsou Casto prostorové oddéleny vyssi zeleni. Oproti
silnicni lanové jsou typické vétsi rozestupy mezi domy

podkategorie: jednorada - stavby jsou situovany pouze podél jedné strany komunikace
rozvolnéna - objekty maji mezi sebou vyraznéjsi rozestupy

sidla navesni - objekty jsou semknuty kolem navesniho prostoru

pozn. Ve specifickych pripadech mize byt sidelni struktura vysledkem spojeni dvou Ci vice prostorové oddélenych
pudorysnych forem.

Vhodnad reseni Nevhodnd reseni
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2.1. Sidla nepravidelna
2.1.1. Sidla hromadna (shlukova)

Jedna se o formu kompaktni, shlukovou, avsak bez patrného navesniho prostoru. Poji se s Usekovymi a délenymi
Usekovymi pluzinami.

Na celkovém poctu sidel méla pri nejintenzivnéjSim osidleni Sumavského regionu relativné nizky podil, po zaniku
velké casti sidel v prihrani¢ni oblasti jejich zastoupeni v Feseném (zemi relativné vzrostlo. Hromadné vsi vznika-
ly v riznych historickych obdobich - relativné typickym pFikladem mladsi historie byly Zivelné enklavy, dnes jiZ po-
vétiinou neexistujici, které vyristaly kolem sklaFskych huti, hamri, apod. ve vy3$ich partiich Sumavy. V fe$eném
Uzemi je tato forma v ryzi podobé zastoupena sidlem Svojse, dale jako mistni enklavy vétsich sidel (Kvilda - Ha-
merské domky, Sv. Jan, apod.). Dalsimi, méné dochovanymi hromadnymi vesnicemi, jsou Prasily, Srni, Modrava.

Svojse (KT), cisaf'sky otisk mapy stabilniho kata- Svojse (KT), ortofoto, 2008 Zdroj: CUZK
stru, 1837 Zdroj: archiv CUZK

2.1.2. Sidla s rozptylenou zastavbou (rozptylené osidleni)

Nejmladsi typ osidleni, ktery se v regionu objevoval prevazné az od 18. stoleti predevsim v souvislosti s rozvojem
drevarského pramyslu, je charakteristicky vyraznymi vzajemnymi odstupy jednotlivych staveb a strukturou bez pra-
videlnych prostorovych vazeb. Poji se vyhradné s usekovou pluzinou. Sidelni typ v minulosti prevaZoval v nejvys-
$ich, nejpozdéji osidlovanych castech Sumavy. Po dramatické povalecné redukci osidleni zanikla naprosta vétsina
jeho plvodniho areéalu, dnes je tedy zastoupen relativné v malém rozsahu.

Rozptyleny charakter osidleni si zachovaly Filipova Hut’, Horska Kvilda, KniZeci Plan&, Udoli a Hradky u Srni, jizni
Cast Stozce.

KniZeci pldné (PT), cisaf'sky otisk mapy stabil- KniZeci Pldné, historickd fotografie, 1930
niho katastru, 1837 Zdroj: archiv CUZK Zdroj: archiv autora

2.2. Sidla formovana

2.2.1. Sidla komunikacni

Jak je patrno z nazvu, jedna se o sidla vznikajici v bezprostfedni vazbé na obsluznou sit' cest, které tvorily hlavni
pater celé formy a linii, podle niz se vsi Casto dale rozvijely. V obecné roviné lze do této kategorie radit i lokality,
kde Ustfedni osu pidorysu predstavuje terénni hrana, potok ¢i Feka, v feSeném Gzemi v$ak tyto prirodni prvky figu-
ruji ojedinéle pouze jako doprovodny element.

2.2.1.1. hromadna silni¢ni

Tento typologicky druh se v ramci kategorie ponékud vymyka, zpUsobem pudorysného uspofadani odkazuje spise na
zivelnéjsi zalozeni a postupny vyvoj formy. Budovy jsou vic¢i komunikaci a sobé navzajem razeny s mensi pravidel-
nosti, a stejné jako u vyse zminénych hromadnych sidelnich typu vznikaly v rdznych obdobich a je Casto obtizné je-
jich stari presnéji datovat. Nejcastéji se poji s Usekovou a délenou Usekovou pluzinou. Mezi hromadné silnicni vsi
muzeme radit napr. Stozec, Mechov, Dobrou Vodu a Novou Hurku.

Dobra Voda (KT), cisafsky otisk mapy stabilniho Dobrd Voda (KT), ortofoto, 2008  Zdroj: CUZK

katastru, 1837 Zdroj: archiv CUZK

2.2.1.2. silniéni

Vyznacuji se pravideln&jsi pozici objekt( v(ic¢i komunikaci, ktera odkazuje na cilené zalozeni zakladni formy. V ramci CR se
typ uplatrioval ve starosidelnich oblastech a potom znovu v novovéku. Viechny tii dochované oboustranné silnicni vsi (Ceské
Zleby, Dobra, Strazny a Kvilda) lezi na trasach nékdejsi Zlaté stezky. Silnicni vsi se zde poji s Usekovymi a délenymi Use-
kovymi pluzinami. Velmi podobnou formu ma i naprosta vétsina novodobé zastavby (po roce 1945). Abychom ji rozlisili od
historickych forem nazyvame ji dale jako novodoba uli¢ni, v pripadé jejiho plosného charakteru pak novodoba kobercova.

Ceské Zleby, cisarsky otisk mapy stabilniho ka-  Ceské Zleby, historicky snimek

tastru, 1837 Zdroj: archiv CUZK Zdroj: Kamil Kusdk, www. zanikle obce.cz
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Dobrd (PT), cisafsky otisk mapy stabilniho kata- Dobrd (PT), historicky snimek, 1945
stru, 1837 Zdroj: archiv CUZK Zdroj: Kamil Klusdk, www.zanikleobce.cz

2.2.1.3. soustredéna lanova

Silni¢nim vsim velmi podobny typus, pro ktery je charakteristicka vazba sidla na lanovou pluzinu. Kazdy ddm stal v po-
zemkovém pasu, ktery k nému nalezel, a ktery byl ¢asto doprovazen komunikaci ¢i nizkymi kamennymi zidkami. Pokud
se toto vymezeni zachovalo, je dnes ¢asto doprovazeno vzrostlou zeleni. U dochovanych sidel bylo prostorové déleni plu-
ziny setreno, zanikl tim charakteristicky znak, ktery soustredéna lanova

sidla odliSoval od vsi silni¢nich. Nejtypi¢téjsim prikladem kratké lanové ..Tl ﬂ*' e 4 4"
vesnice byl Chlum, do dnesnich dnu zbylo vSak pouze torzo sidla i histo- ' .?""1.1' o g ;
rické struktury pluziny. e == R - A
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Chlum (PT), historicky snimek, 1945
Zdroj: Kamil Klusdk, www.zanikleobce.cz stru, 1837

Chlum (PT), cisafsky otisk mapy stabilniho kata-
Zdroj: archiv CUZK

2.2.1.4. rozvolnéna lanova

Charakteristicky rozvolnéna sidla, Casto vyrazné délky. Vzajemné odstupy staveb byly dany Sifkou pozemkovych
pruht lanové pluziny (Casto az desitky metr(), uvnitf nichZ jednotlivé domy staly. Pasy byly zpravidla kolmé ke ko-
munikacni ose sidla a charakteristicky ohrani¢ené mohutnymi kamenicemi Casto doprovazené vyssi zeleni - struk-
tura pluziny obvykle vypliiovala celou odlesnénou plochu enklavy. Tyto vsi jsou plvodem spjaty s lanovou pluZinou.
V ramci Ceskych zemi se jedna o typologicky druh pozdné stredovékych sidelnich krajin, ktery se vSak objevovalal
i v posledni kolonizacni viné v horskych partiich. Tento plidorysny typ byl v sidelnim prostoru Sumavy velmi hojné
zastoupen, v disledku povaleénych zmén vsak viechna tato sidla na izemi narodniho parku zanikla. Na mnoha mis-
tech se vsak velmi zretelné dochovala historicka struktura lanovych pluzin.

Sidla komunikacniho typu maji radu pldorysnych nuanci, v feSeném (zemi se vyskytuji pouze sidla jednofada: bu-
dovy jsou v této formé fazeny pouze podél jedné strany komunikace.

V oblasti Sumavy se jedna historicky o neprilis cetnou formu, dnes je v ¢itelné podobé dochovana pouze Dobra,
Svinna Lada a castecné Staré Srni.
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Radvanovice cisar'sky otisk mapy s. bkatastru Dolni Zddnidla, letecky snimek 1947 - 1951
1837 Zdroj: archiv CUZK Zdroj: www.kr-plzensky.cz

2.2.2. Sidla navesni

Zakladem kazdého navesniho sidla je centralni verejny prostor - naves, vymezeny a ohrani¢eny stavbami pevné pro-
storové vazby. Pravidelnosti pldorysu vykazuje tato forma jednoznacny lokatorsky zamér a v obecné roviné pred-
stavuje vrchol stredovékého venkovského urbanismu v ceskych zemich. Tvar navsi je v rozsahu posuzovaného Uzemi
nejcastéji ovalny, obdélny i nepravidelny. Pro sidlo je typické i vzajemné prostorové usporadani jednotlivych slo-
Zek: naves - dim - dvlr - zahrada - volna zemédélska krajina. Sidlo tvorfi uceleny, zfetelné ohrani¢eny soubor, pro-
storové oddéleny od navazujicich nezastavénych ploch.

Historicky se jedna o sidelni typ charakteristicky pro vrcholné stfedovékou kolonizaci, vyskytuje se bezvyhrad-
né v nizsich partiich Sumavy, a proto je v feSeném (zemi zastoupen pouze okrajové. Dobrfe dochované navesni vsi
jsou Cervena a Velky Kozi Hrbet; ve vét$iné pripad( se viak jedna o sidla s velice narusenou ptidorysnou strukturou
a prakticky necitelnou navesni formou. Do jejich struktury vSak vyznamné nezasahla novodoba zastavba, je proto
mozné jadrovy prostor sidla doplnit a obraz puvodni struktury alespon Castecné rekonstruovat.

L AN
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Cervend, cisafsky otisk mapy stab. katastru  Cervend, ortofoto 2008 Zdroj: CUZK
1837 Zdroj archiv CUZK
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» 3. Hlavni problémy v novodobém obrazu sidel NP Sumava

Obdobi od konce Il. svétové valky do konce 80. let 20. stoleti

e likvidace plGvodniho stavebniho fondu
V prihrani¢ni oblasti Sumavského regionu zanikla podstatna cast sidel bez nasledné obnovy. Pudorysna struk-
tura naprosté vétsiny sidel ostatnich byla vyznamné narusena.

Slunecnd, cisarsky otisk mapy stab. katastru Sluneénd, ortofoto (2008)  Zdroj: archiv CUZK
1837 Zdroj: archiv CUZK

e vystavba primyslovych, vojenskych a zemédélskych arealt
Predimenzované stavby svym méritkem naprosto neodpovidaly
existujici strukture sidel, byly navic situovany velmi ¢asto v po-
hledové exponovanych lokalitach.

Srni - ortofoto 2008 Zdroj: archiv CUZK

e vystavba nerespektujici plvodni urbanistickou formu
Zastavba v nevhodnych pozicich, mimo existujici stavebni ¢aru,
neprimérena méritkem i objemem. Zasadni problém predstavuji
bytové domy v bezprostredni vazbé na historickou zastavbu.

Borovd Lada, ortofoto 2008 Zdroj: archiv CUZK

Obdobi od 90. let 20. stoleti

e individualni i skupinova vystavba ve volné krajiné
Zastavba bez urbanistické koncepce zakladajici izolované stavby
¢i malé enklavy véetné obsluznych komunikaci mimo hlavni ob-
rys sidla. Ignoruje charakteristickou strukturu formovanych sidel
a existujici prostorové rezervy.

Chlum, ortofoto 2008 Zdroj: archiv CUZK

e plosna vystavba ve volné krajiné
Plochy urbanizované bez ohledu na historicky pudorysny typ
sidla, bez citlivé urbanistické koncepce a v rozsahu neprimére-
ném existujici pudorysné strukture.

Borovd Lada, ortofoto 2008 Zdroj: archiv CUZK

e zahust'ovani rozptylené zastavby
Ve vyjimecné dochovanych enklavach s rozvolnénou pladorysnou strukturou dochazi vystavbou novych objektd
v bezprostredni blizkosti existujici zastavby k setfeni charakteristické urbanistické formy.

Horska Kvilda, 1947-1951,
Zdroj: www.kr-plzensky.cz

Horskd Kvilda, ortofoto 2008 B
Zdroj: archiv CUZK

Urbanisticky manudl



» 4. Urbanistické zasady pro nové stavebni zaméry v Gzemi

4.1. Vymezovani lokalit pro moznou zastavbu s ohledem e Je zcela nevhodné vstupovat individualni obytnou &i rekreaéni

na urbanistickou hodnotu a ptdorysny typ sidla zastavbou do volné krajiny.
e Pro jakoukoli vystavbu v malych sidlech je nevhodné zakladat

nové obsluzné komunikace.

4.1.1. Obecné principy

V nasledujicim oddile jsou uvedena kli¢ova pravidla pro pripadné stavebni zaméry v sidlech NPS. Tyto principy jsou

formulovany bez ohledu na pldorysny typ a urbanistickou hodnotu sidla. BN historickd zdstavba

BN  ové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich
doporucené:

e Neni-li to v rozporu s prirodnimi hodnotami Uzemi, je pro no-
vou vystavbu vzdy nezbytné prednostné vyuzivat parcel zanik-
lych objektt a novostavby realizovat na pudoryse plvodnich bu-
dov.

e Dalsi vystavbu je mozno realizovat pouze v pfirozenych prosto-
rovych rezervach v existujici zastavbé tak, aby nebyla narusena
historicka ptdorysna forma sidla.

e Strukturu sidla je nezbytné zahustovat vzdy od jeho stredu - lo-
gického tézisté.

e Nové rozvojové plochy je mozno realizovat pouze v rozsahu od-
povidajicim velikosti sidla.

e Velmi rusivé plsobi zastavba navrhovana do pohledové expono-
vanych mist - horizonty, volné plochy bez optickych bariér, ote-
viené prihledy. Tyto pozice je nezbytné pred jakoukoli novou
vystavbou izolovat.

Urbanistick)? MANUAL o B
Urbanisticky manudl

e Tyto zasady se nevztahuji na sidla, ve kterych je doporucena vystavba minimalni ¢i ve kterych se jakykoli sta- e Stavby nerealizovat v lokalitach, které
vebni rozvoj nepripousti - zejména v enklavach s rozptylenym charakterem zastavby. byly historicky zastavény, v soucasné
e Existuje-li prostorova distance mezi historickou pidorysnou formou a mladsi zastavbou, je tento odstup Za- dobé se vsak nachazeji v pokrocilém sta-
douci zachovat a pripadné podporit vysadbou vysoké zelené. diu sukcese (zarstani naletovymi drevi-

nami).

mmm historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
objekty navrhované na pudoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich

nevhodné:

e Ve viech sidlech NP Sumava je zcela nezadouci navrhovat plos-
nou (kobercovou) obytnou vystavbu ve volné krajiné i v bezpro-
stfedni vazbé na existujici urbanizované plochy.

e Nestavét v zemédélsky obhospodafovanych, dfive osidlenych Gzemich, kde puvodni zastavba zcela zanikla
a nebyla v zadné formé obnovena - ,,fenomén opusténé krajiny*.

e Nepodporovat vystavbu v odloucenych lokalitach, které nemaji pevnou dopravni vazbu ani technickou infra-
strukturu spadovych sidel.

B historickd zdstavba

B nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich



sloZzené pudorysné formy (pidorysna struktura sidel je sloZena ze dvou ¢&i vice nevhodné:

rtiznych, prostorové oddélenych forem) e Je nevhodné stavebné propojovat rusivé elementy (individualni
objekty i aredly) s jadrovym sidlem, jsou-li vici nému umistény
v prostorové distanci.

e Nemélo by dojit k posilovani prostorového ucinku rusivych staveb:
e navySovanim objemu
e realizaci novych prostorové rusivych staveb
e likvidaci existujici izolacni zelené

doporucené:

e U sloZenych pudorysnych sidelnich forem je Zadouci zachovat
prostorové oddéleni jednotlivych Casti sidla bez vzajemného sta-
vebniho propojeni.

e Pro novou vystavbu je vzdy nezbytné prednostné vyuzivat re-
zerv v jadrové casti sidla.

historickd zdstavba

novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)

nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich
existujici zdstavba narusujici siluetu sidla

nevhodné:
e Jednotlivé Casti slozenych padorysnych forem je nevhodné vza-
jemné prostorové propojeni.

— historickd zdstavba
mmm nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich
————— prostorové oddéleni zdstavby
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novodobé plosné rozsahlé zaméry

Tradicni krajina nesmi byt narusovana plosné rozsahlymi novodobymi zpUso-
prace s rusivymi elementy zasahujicimi do sidelniho obrazu by vyuziti (zemi (napf. velké sjezdovky, golfova hristé, fotovoltaické elek-
trarny, vyrobni aredly atd.), které mohou vyrazné narusit ¢i zcela zménit
krajinou matrici v okoli sidel. Stejné tak i novodoba kobercova zastavba
méstského typu, nerespektujici urbanistickou strukturu venkovskych sidel,
chatové osady Ci velkokapacitni rekreacni nebo obchodné-zabavni arealy
a komplexy apartmanovych domi jsou ve venkovské krajiné zcela nepat-
ricné. Takové zaméry nejsou, a svou podstatou ani nemohou byt, v soula-
du s razovitosti dochované krajiny NP. Proto jsou principialné nepfijatelné
a nemohou byt na izemi NP vibec realizovany.

doporucené:

e Tam, kde rusivé elementy nenavazuji bezprostiedné na histo-
rickou zastavbu, je vhodné vzajemné prostorové oddéleni obou
casti:

e navrhem nezastavitelnych ploch
pouzitim prostorové zelené - solitéry nebo skupiny vysoké zelené
Rusivé pulsobeni staveb zasadné znehodnocujicich siluetu sidla
¢i vytvarejicich nezadouci dominanty v krajiné je vhodné elimi-
novat Upravou objemu, v idealnim pripadé uvazovat o jejich ¢as-
te¢ném ¢i kompletnim odstranéni.

mmm historickd zdstavba
novodobd zdstavba narusujici siluetu sidla

B cxistujici zdstavba narusujici siluetu sidla

I nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
prostorové oddéleni zdstavby

Zdroj: archiv CUZK Zdroj: archiv CUZK Zdroj: archiv CUZK




4.1.2. Zasady formulované s ohledem na pudorysny typ sidla

4.1.2.1. sidla s rozptylenou zastavbou

doporucené:

e Mimo historicky zastavéna Uzemi je mozno novou zastavbu reali-
zovat jen ojedinéle a pouze jako nerusici doprovod stavajici pa-
dorysné formy.

e Vhodnymi lokalitami pro novou vystavbu jsou pozice:

e v prirozenych terénnich zalivech

e s malym prevysenim

e ve vazbé na existujici skupiny zelené poskytujici pfirozenou
pohledovou i povétrnostni bariéru

e vzdy ve vazbé na existujici a funkéni komunikace.

e Tam, kde neexistuje prirozeny doprovod vysoké zelené, je zZa-
douci nové realizovanou zastavbu doplnit skupinou vyssich dre-
vin, ktera poskytne nejen ochranu proti povétrnosti, ale prede-
vsim logicky dotvori typicky obraz obytné zastavby v rozptyle-
nych osadach.

historickd zdstavba
novodobad zdstavba (od poloviny 20. stol.)
nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

v v . . P s ]
noveé zaloZzené komunikace v nevhodnych pozicich Mgy
stdvajici zelen .|1I1IrI

4.1.2.2. sidla hromadna (shlukova)

Téméf véechna hromadna sidla, ktera se nachazeji v NP Sumava, maji pomérné kompaktni a velmi zachovanou
formu bez zasadnich rusivych prvkd, je proto nezbytné pristupovat k eventuelnimu sidelnimu rozvoji velice citlivé.

Urbanistick)? MANUAL oo B
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B historicka zdstavba

[l objekty navrhované na pidoryse zaniklych staveb zastavba v primé vazbé na historickou ptdorysnou strukturu
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich ~
stdvajici zeleri doporucené:
nové navrhovand zelers e Zvlasté zachovana sidla je zadouci ponechat ve stabilizované podobé a nové objekty povolovat v rozsahu jed-

notlivych staveb a pouze jako nerusici doprovod stavajici pudorysné formy.

Vzdy je zadouci prednostné dopliovat rezervy po zaniklé zastavbé v sidelnim jadru.

Vhodnymi lokalitami pro novou vystavbu v ramci historického padorysu jsou pozice:

v prirozenych volnych prostranstvich v zastavbé

s malym prevysenim

ve vazbé na existujici a funkéni komunikace

Je nezbytné, aby nové navrhovana zastavba respektovala a prirozené dopliiovala nepravidelnou sidelni formu

nevhodné: a nebyla jeji negaci.

e Zastavbou nevstupovat do volné krajiny tam, kde historicky ne-
existovaly cesty - budovani novych komunikaci v krajiné je zcela
nevhodné.

e Stavby nerealizovat v mistech, ktera byla historicky zastavéna,
ale komunikace v pribéhu ¢asu prirozené zanikla ¢i byla zrusena
a vyzadovala by obnoveni funkce.

e Stavby nenavrhovat do pozic v oteviené krajiné bez prirozenych |
prostorovych bariér.

e Zahustovanim zastavby narusit rozptyleny charakter osidleni

B historickd zdstavba

novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)

objekty navrhovandé na pudoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
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nevhodné:

e U sidel, ktera se dochovala do soucasné doby v plvodni podobé,
aniz by do jejich pudorysu vyznamné pronikla novodoba za-
stavba, je nevhodné podporovat stavebni rozvoj.

nevhodné:

e Pokud je rusiva zastavba (bytové domy nevhodného méritka, vy-
robni a zemédélské objekty...) situovana pri okraji sidla a je pa-
trna v jeho silueté, je nevhodné navrhovat na prechodu do volné
krajiny dalsi rozvojové plochy bez kontextu s pidorysnou struk-
turou ve snaze zmensit negativni prostorovy Ucinek existujicich
staveb. (liniova Ci plosna vystavba v predpoli pohledové rusivych
objektu ¢i skupin).

W historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
W existujici zdstavba narusujici siluetu sidla
B nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

e Pri realizaci nové zastavby v primé vazbé na historicky stavebni
fond je zcela nevhodné navrhovat prilis pravidelné formované
skupiny zastavby.

zastavba mimo historickou padorysnou strukturu

doporucené:

e Vsidlech, kde prostorové podminky a mira pritomnych urbanisticko architektonickych hodnot dalsi vystavbu
umoznuji, je po vycerpani rezerv po zaniklé zastavbé v jadrové Casti enklavy zadouci nové navrhovanou za-
stavbu navazat na existujici urbanistické formy vné centralniho prostoru tak, aby pasobila v silueté sidla co nej-
méné rusive.

e Pokud existuje prostorova distance mezi historickym jadrem
a novodobymi formami, je vZdy nezbytné ji zachovat, aby pu-
vodni urbanisticka struktura zustala v sidelnim obraze co nejci-

B historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)

I nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

Urbanisticky manudl i

zasady pro praci s rusivymi prvky v obraze sidla, jsou-li prostorové neoddélitelné teln&jsi. Vzajemny odstup stavebnich celki je mozné posilit vy-
od historické &asti sidla (plochy a jednotlivé objekty obytné zastavby) sadbou vysoke zelené, pouze vsak v situaci, kdy je to vzhledem
k celkovemu charakteru sidla a organizaci zelené v sidle vhodné.

doporucené:
o V situaci.c.h, kdy dp okrajov{/ch partii s:it.jla rtji'i’vé pro[ﬁkly jecvlnotliv.é §tavby Evi.vs’taveb[n' cellfy, je’ vhoc’iné. §ilu- amm historickd zdstavba

etu stabilizovat navrhem skupin vysokeé izolacni zelené ve sméru nejvyznamnejsich pruhledu. V sidelnim jadru novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)

je pak vhodné, pokud to prostorové podminky dovoluji, snizit negativni G¢inek rusivych staveb zahusténim za- nové objekty navrhované v doporucenych pozicich

stavby tak, aby nové objemy vytvorily pohledovou bariéru. Pro eliminaci rusivého ucinku staveb je vhodné rov- prostorové oddéleni zdstavby

néz vysadba zelené ve verejném prostoru.

e Pokud je negativni prostorovy efekt zastavby vyznamny, je vhodné jej eliminovat stavebnimi Gpravami budov -
snizenim vysky, zménou celkového objemu stavby, zménou tvaru strechy, idealné odstranénim dotcenych sta-
veb. nevhodné:

e Pro charakteristickou pudorysnou formu hromadnych sidel je lik-
vidacni jakykoli plo$ny rozvoj v pfimé vazbé na historické jadro
enklavy, zejména pak navrh takovych celku, které plvodni urba-

historickd zdstavh nistickou strukturu pohlcuji.
B historickd zdstavba

novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
I existujici zdstavba narusujici siluetu sidla
Il objekty navrhované na pldoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
nové navrhovand zelen




22

Urbanistick)? MANUAL i B

B historickd zdstavba

I noveé navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

Tam, kde existuje prostorova distance mezi novodobou zastav-
bou a historickym jadrem sidla, je nevhodné tyto samostatné
enklavy stavebné propojovat.

novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)

4.1.2.3. sidla komunikacni

zasady pro stavebni rozvoj - standardni

zastavba v primé vazbé na historickou padorysnou strukturu

doporucené:

I historickd zdstavba

Zvlasté zachovana sidla je Zadouci ponechat ve stabilizované
podobé a nové objekty povolovat pouze na mistech po zaniklé
zastavbé.

V ostatnich sidlech je moZno novou zastavbu realizovat pouze jako nerusici doplnék stavajici pidorysné formy.
V prvni etapé rozvoje vsech dotéenych sidel je prednostnim pozadavkem vyuziti prostorovych rezerv v histo-
rickém pudoryse po zaniklé zastavbé tak, aby byl posilen pivodni obraz sidla.”)

Pri dalsim stupni rozvoje je Zadouci dopliovat prirozené proluky v ulicni fronté tak, aby byl zachovan a podpo-
fen existujici padorysny typ enklavy.

Vhodnymi lokalitami pro novou vystavbu v ramci historického pudorysu sidla jsou pozice:

e v prirozenych volnych prostranstvich

e v zastavbé s malym prevysenim

e ve vazbé na existujici a funkéni komunikace

Je nezbytné, aby zastavba dodrzovala stavebni ¢aru s ohledem
na navazujici strukturu.

Existuje-li prostorova distance mezi historickym pudorysem
a novodobou zastavbou, je dilezité tento odstup zachovat, posi-
lit navrhem nezastavitelnych ploch a pripadné vysadbou vysoké
zelené, pouze vsak v situaci, kdy je to vzhledem k celkovému
charakteru sidla a organizaci zelené v sidle vhodné.

novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
objekty navrhované na pidoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich

nevhodné:

e U sidel, ktera se dochovala do soucasné doby v plvodni podobé,
aniz by do jejich pudorysu vyznamné pronikla novodoba zastav-
ba, je nevhodné podporovat vyznamnéjsi stavebni rozvoj.

I historickd zdstavba
I nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

zastavba mimo historickou padorysnou strukturu

doporucené:
e V dalSich etapach vystavby je zadouci zahustovat existujici sta-
vebni celky tak, aby silueta sidla pusobila co nejjednotnéji.

B historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
[l objekty navrhované na ptdoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich

nevhodné:

e U sidel s ¢itelnou komunikacni strukturou je zcela nezadouci za-
kladat v primé navaznosti na historickou zastavbu nové plosné
celky mimo existujici komunikace.

e Nevhodné jsou rovnéz jakékoli soubory chaoticky a nekoncepcné
zakladané libovolné v ramci pudorysu sidla, vstupujici do volné
krajiny a zakladajici nové, predimenzované komunikace.

I historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
I nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

Urbanisticky manudl
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prace s rusivymi prvky v silueté sidla

doporucené:

e Tam, kde to prostorové podminky umoznuji, je Zadouci opticky
Ucinek rusivé zastavby v pudoryse potladit vloZzenim objemu do
uli¢ni fronty tak, aby byl posilen komunikaéni charakter sidla.

e Tam, kde neni prostor pro novou zastavbu dostatecny, je zadouci
pouzit vysadby liniové zelené do ulicni fronty.

e Vsituacich, kdy je rusivy vliv objekt( na existujici hodnoty pro-
storu vyznamny, je vhodné eliminovat negativni efekt staveb-
nimi Upravami budov - snizenim vysky, zménou celkového ob-
jemu stavby, zménou tvaru stfechy, v idealnim pripadé odstra-
nénim stavby.

nevhodné:

e Rusivé slozky v pidoryse enklavy, které jsou prostorové neoddé-
litelné od historického stavebniho fondu, je nevhodné posilovat
navazujici vystavbou.

historickd zdstavba

nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
nové navrhovand zelen

nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich
existujici zdstavba narusujici siluetu sidla

zasady pro stavebni rozvoj - specifické
jednorada sidla

doporucené:

e Zastavbu jednostranné obestavénych sidel je nezbytné zacho-
vat i v pripadé navrhu novych rozvojovych ploch na odpovida-
jici strané komunikace. Pro novou zastavbu je opét tfeba hledat
rezervy po zaniklé zastavbé Ci v prirozenych prolukach v ulicni
fronté tak, aby sidelni forma byla co nejkompaktnéjsi.

nevhodné:
e U dochovanych jednoradovych forem pudorysu je zcela ne-
vhodné zastavovat i protéjsi frontu komunikace.

B historickd zdstavba
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
B nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

sidla hromadna silniéni

doporucené:

e Pri umistovani nové obytné zastavby v primé navaznosti na his-
toricky stavebni fond je zadouci respektovat nepravidelnost cha-
rakteristické urbanistické formy.

nevhodné:

e U komunikacnich sidel s rostlym padorysem je nevhodné navr-
hovat do uli¢ni fronty celistvé soubory staveb pfrilis pravidelného
objemu.

mmm historickad zdstavba
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
B nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich

sidla s dochovanym prostorovym délenim pluZiny (napr. Ceské Zleby)

doporucené:

e Vsidlech lanovych (Chlum, Rasnice) a v pripadech, kdy je v en-
klavé dochovano charakteristické déleni historické pluziny (pasy
vyssi zelené Ci jiné prostorové déleni), je nezbytné eventuelni
zastavbu realizovat vyhradné ve vazbé na plvodni élenéni pol-
nosti. Pokud neni struktura pluziny dochovana, je zadouci vy-
chazet z historické mapové dokumentace.

nevhodné:

e V sidlech, ve kterych se dochovalo charakteristické prostorové
déleni historické pluziny, je zcela nevhodné a pro typicky obraz
sidla likvidacni navrhovat objekty mimo linie pluzin, do jejich
hloubky, ¢i kamkoli do jejich prostoru mimo tradi¢ni umisténi pri
osové komunikaci.

e Je zcela nezadouci podporovat vystavbu v okoli samostatné sto-
jicich objektu, zejména téch, které vznikly mimo dominantni pud-
dorysnou formu v novodobé sidelni historii.

Urbanisticky manudl
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4.1.2.4. sidla navesni nevhodné:

e Pro enklavy navesniho pldorysného typu je zcela nevhodné na-
TéméF viechna mala sidla, nachazejici se v prostoru NPS, maji velmi narusenou ptidorysnou strukturu, ve viech vrhovat zastavbu bezprostfedné do zadniho (zahradniho) traktu
pripadech je vSak mozna obnova navesniho prostoru. Eventuelni obnova sidelni struktury je vsak z celé skaly sidel- objektl sidelniho jadra. Silueta historického sidla by tim byla
nich typd nejnaro¢néjsi, nebot je pravidelné formovana se specifickymi objemy staveb, proto vyzaduje predchozi nenavratné degradovana a charakteristicka padorysna forma by
zpracovani podrobné Uzemné planovaci dokumentace - regulacniho planu. Pfi obnové plivodniho stavebniho fondu tak ztratila svoji Citelnost.

je zcela nezbytné dodrzet nasledujici zasady:

doporucené:

e U sidel s narusenou historickou pldorysnou strukturou je ne-
zbytné v prvni etapé stavebniho rozvoje vzdy dopliovat prosto-
rové rezervy po zaniklé zastavbé, aby byl obnoven pavodni ob-
raz sidelniho jadra a posilena zakladni urbanisticka hodnota en-
klavy.

e Je nezbytné, aby objekty dopliované do pozic po zaniklé za-
stavbé v ramci navesniho prostoru vzdy striktné dodrzovaly sta-
vebni ¢aru souvisejici struktury.

e Pri obnové zastavby v historickém jadru sidla je duleZité respek-
tovat puvodni tvar navesniho prostoru (obdélny, ovalny, nepravi-
delny...) - zastavba by méla respektovat zakladni parcelaci a ob-
jem staveb, popripadé s drobnymi nuancemi oproti ptivodnimu
pudorysu, tak aby byl obnoven plvodni charakter navsi.

e Je nepripustné navrhovat zastavbu do hloubky parcel mimo sta-
vebni ¢aru souvisejici zastavby.

e Je zcela nezadouci navrhovat zastavbu v takovych pozicich

e VdalSich etapé vystavby je Zadouci nové navrhovanou zastavbou a formach, které neguji historicky tvar navsi.
zahustit existujici, nejcastéji silnicni urbanistické formy mimo si-
delni jadro tak, aby pusobila v silueté sidla co nejméné rusivé.

e Navesni jadro dochovanych sidel (Cervena, Velky Kozi Hibet)
musi byt vzdy Citelné vymezeno od jakychkoli dalsSich urbanizo-
vanych ploch, aby charakteristicky obraz padorysné formy v kra-
jiné zlstal zachovan. U sidel s narusenou historickou strukturou
je dle dostupné mapové dokumentace nezbytné podchytit vnéjsi
hranici pavodni formy a pfi navrhu nové zastavby dasledné bra-
nit pronikani urbanizovanych ploch vné této linii. Jen pri dodr-
Zeni této podminky je mozno zachovat sevrenost navesniho pro-
storu a plvodni obraz sidla alespon ¢aste¢né rekonstruovat.

Urbanistick)? MANUAL i
Urbanisticky manudl

e Je velice nevhodné stavebné propojovat sidelni jadro s dalSimi
urbanizovanymi plochami vzniklymi v mladsim obdobi stavebni
historie sidla.

mmm historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
objekty navrhované na pudoryse zaniklych staveb
nové objekty navrhované v doporucenych pozicich
prostorové oddéleni zdstavby
== stavebni ¢dra

W historickd zdstavba
novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.)
I nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich
== === stavebni Cdra
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zasady pro praci s rusivymi prvky v obraze sidla, jsou-li prostorové neoddélitelné 4.2. Zasady pro umisténi stavby na pozemku

od historické casti sidla (plochy a jednotlivé objekty obytné zastavby)

- dle plidorysnych forem, s ohledem na orientaci pozemku vUc¢i svétovym stranam
e Pokud to prostorové moznosti dovoluji, je negativni pisobeni ru-

\G Sivé zastavby v navesnim prostoru vhodné eliminovat vlozenim Zakladani sidel bylo vzdy vedeno snahou po maximalnim profitu z prirodnich a geomorfologickych podminek - diky \G
objemu tak, aby ve vazbé na navazujici zastavbu bylo dosazeno této skutecnosti podporené omezenymi technickymi prostredky, které méli lokatori k dispozici, vrostla do krajiny
: co mozna nejkompaktnéjsiho tvaru navsi. tak, Ze i dnes plsobi jako jeji pfirozena soucast. Tento fakt je tfeba mit na zfeteli pfi realizaci jakychkoli staveb- :
: eV situacich, kde rusiva zastavba zasahuje bezprostredné do na- nich zaméru, predevsim pak v Uzemich zvlasté chranénych, které zahrnuji i urbanizované lokality. :
3 vesniho prostoru, je vhodné negativni plsobeni eliminovat vy- Vyse uvedeny pozadavek je nezbytné uplatriovat i pfi umistovani jednotlivych objektd na pozemku. Existujici sidla 3
sadbou vysoké zelené, v idealnim pripadé odstranénim nebo jsou usporadana podle charakteristického konceptu a mista pro moznou vystavbu jsou pfedurcena pudorysnou for-
§ Upravou objemu staveb. mou enklav. Prioritou umisténi staveb na pozemku, a to nejenom v sidlech NP Sumava, je udrzeni specifické pido- §
e V situacich, kdy se rusiva zastavba stala soucasti historického rysné struktury a stabilizované siluety sidla. Urbanizované enklavy v feSeném Uzemi nabizeji ohrani¢ené moznosti
\>\ pudorysu, je zcela nevhodné na ni stavebné navazovat dalsi realizace nové zastavby, ta by pak méla byt pomérné striktné vazana pravidly pro jeji umisténi na pozemku, pre- \>\
« strukturou bez ohledu na charakter navazujici zastavby. devsim s ohledem na souvisejici zastavbu. PFi dodrZeni téchto zakladnich podminek je v sidlech, ve kterych se ne- «
Q up,)latﬁuji erpFisnéj§im p’ravidlla pro,plozivci stavb,y, moiInO do yréité miry zovhlednit i ori?ntaci pozemku vUci svéto- Q
‘e vym stranam. Samostatny oddil nabizi nékolik zakladnich moznosti, jak v téchto situacich postupovat ‘e
2 -
< 4.2.1. obecné zasady jednotné pro vSechny pudorysné typy sidel <
W historickd zdstavba (bez ohledu na urbanistickou kvalitu sidla)
~ novodobd zdstavba (od poloviny 20. stol.) 4.2.1.1. zakladni principy &~
) I existujici zdstavba narusujici siluetu sidla )
I nové navrhovand zdstavba v nevhodnych pozicich doporucené:

e Na pozemcich, na kterych historicky zastavba existovala, a které
jsou pro vystavbu vhodné, je zadouci novy objekt umistit pred-
nostné na pldorysu zaniklé stavby.

e V prirozenych prolukach, na dalSich mistech pro zastavbu prija-
telnych a na pozemcich historicky zastavénych, na nichz vSak ze
zavaznych pri¢in nelze objekt realizovat na ptvodnim pldoryse,
je co nejblizsi vazba stavby na obsluznou komunikaci.

Snizi se tak ekonomické naroky na vybudovani komunikaci na
pozemku, pripojek technické infrastruktury, predevsim se vsak
stavby stanou soucasti verejného prostoru - tak, jak bylo v histo-
rii urbanismu venkova obvyklé a pomohou tak obnovit a dotvorit
charakteristicky obraz intravilanu.
e e e e

e Pozice objektu na pozemku by méla vzdy vychazet z usporadani
souvisejici zastavby a historickou strukturu prirozené dopliovat.

nevhodné:

e Ve vsech sidlech, s dirazem na sidla formovana (komunikaéni,
navesni), je zcela nevhodné navrhovat zastavbu do pozic neguji-
cich charakter historické pudorysné struktury.

e Bez ohledu na orientaci pozemku vac¢i komunikaci je naprosto
nezbytné vyvarovat se umisténi staveb do hloubky parcel, ze-
jména do jejich centralni pozice. Takové reseni je historicky ne-
opodstatnéné, a v kontextu navazujici zastavby pusobi nasilné.
Nejvétsim problémem takto umisténych staveb je negace his-
torického usporadani staveb v ramci pozemku i sidla a naruseni
celkového charakteru enklavy. Nehledé na tento fakt je obsluzna
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4.2.2. specifické zasady zohlednujici historickou strukturu sidla

4.2.2.1. sidla hromadna (shlukova)

Zasady pro umisténi stavby na pozemku v hromadnych sidlech nejsou tak striktni, jako u sidel s pravidelnou pado-
A

rysnou strukturou, presto jsou podlozeny jistymi specifiky této formy.

komunikace na pozemku prili§ dlouha, zmensi se plochy poby-
tové zahrady, pozemek je celkové roztfistény a moznost vytvo-
fit na ném plnohodnotné diferencované prostory je omezena.

doporucené:
4.2.1.1. vzajemné odstupy staveb e Bez ohledu na orientaci pozemku vii¢i svétovym stranam je ne-
zbytné situovat objekt vzdy co nejblize ke komunikaci a jadru
enklavy i presto, Ze terénni podminky i orientace vuci svétovym
stranam mohou nabizet vhodnéjsi variantu umisténi.

At jiz je objekt realizovan v kontextu historické zastavby ¢i mimo ni, podléhaji mi-

a
nimalni vzajemné odstupy budov pravidlim formulovanych ve Vyhlasce o obecnych pin: B8

pozadavcich na vyuzivani Uzemi 501/2006 Sb. Z § 25“Vzajemné odstupy staveb* e AZ na vyjimky nejsou objekty v pudoryse sidla zakladany podle
vyjimame: prevazujici konvence (okapova ¢i Stitova), proto neni nutné ctit
jednoznacnou pozici - zakladnim faktorem by se zde méla stat

e (2) Je-li mezi rodinnymi domy volny prostor, vzddlenost mezi nimi nesmi byt sevienost sidelni formy.

mensi neZ 7 m a jejich vzddlenost od spolecnych hranic pozemki nesmi byt

mensi neZ 2 m (obr. a). Ve zvldst' stisnénych uzemnich podminkdch mdze byt

vzddlenost mezi rodinnymi domy sniZena aZ na 4 m (obr. b), pokud v Zddné

z protilehlych stén nejsou okna obytnych mistnosti.
e (5) Z dlvodu zachovani stavajicich hodnot zdstavby a v souladu s nimi je moZno

umistit aZ na hranici pozemku rodinny dim, gardZ a dalsi stavby a zarizeni sou- nevhodné:

visejici s uZivdnim rodinného domu. V takovém pripadé nesmi byt ve sténé na e Zakladnim pravidlem pro vystavbu v historickém kontextu shlu-

hranici pozemku Zddné stavebni otvory, zejména okna, vétraci otvory; musi byt kovych sidel je udrzeni soustfedéné formy, je tedy zcela neza-
uplatnit zejména u novostaveb v historickych
definovanou urbanistickou formou sidla obr. e f
c,d,e,f).
4.2.2.2. sidla komunikacni (historicky ptdorysny typ i novodobé komunikacni formy)

zamezeno stékdni destovych vod nebo spadu snéhu douci realizovat zastavbu v pozicich, které se z této formace vy-
castech sidel, jejichz struktura je velmi seviena
4.2.2.2.1. zastavba v kontextu historického jadra

Urbanistick)? MANUAL i

ze stavby na sousedni pozemek; stavba, jeji Cdst c d mykaji.
V hromadnych sidlech mezi sebou stavby nemaji pravidelné pro-
storové vazby - pri umistovani nékolika objektd v primém sou-
I sedstvi je tfeba se vyvarovat prostorové uniformity a k pozici
kazdé stavby pristupovat individualné.
a je nezbytné plné vyuZit prostorové moznosti Stejné jako v pripadé ostatnich forem sidel je u staveb v hro-

nesmi presahovat na sousedni pozemek.
Pravidla uvedena v tomto odstavci je zadouci

pozemku a tam, kde je pozice stavby preduréena madnych enklavach zcela nevhodné umistovat vjezd do garaze
pludorysnou stopou puvodniho objektu ¢i jasné ve stité objektu.

e Vsituacich, kdy je ve schématu navrzen vjezd do garazi v prostoru mezi hranici
pozemku a objektem, je tfeba zachovat vzajemny odstup 6 m (obr. g).

Komunikacéni sidla jsou jiz pravidelné zalozenou urbanistickou formou, na novostavby realizované ve vazbé na his-
torickou zastavbu se proto vztahuji prisnéjsi zasady.

obecné zasady
Gm

Zakladnim pravidlem pro novostavby v historickém pudoryse formovanych sidel, tedy i sidel komunikacnich, je za-
chovat urbanisticky charakter enklavy, co do prostorové vazby objektu vic¢i komunikaci i mezi sebou navzajem.
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stavebni cara

doporucené:

e Novostavby jsou vzdy vazany pozici stavebni cary, tedy linie, na
niz spocivaji ¢elni fasady sousednich objektu. Tento poZadavek
je nezbytny i v situacich, kdy je pozice nevyhodna z hlediska
oslunéni objektu (komunikace z jizni strany pozemku). V pri-
padé pevného umisténi staveb vici komunikaci (uli¢ni fasada leZi
primo na rozhrani verejného prostoru a pozemku nebo je odstup
staveb od komunikace zcela pravidelny) je nezbytné tuto linii do-
drzet bez jakychkoli prostorovych odchylek.

e V pripadé, ze je historicka zastavba dochovana v tak malé mire,
ze pozice stavebni ¢ary jiz neni zcela Citelna, je smérodatnym voditkem historicka mapova dokumentace, ve
vyjimecnych pripadech lze povolit drobné Gstupky pro pozice novostaveb s ohledem na hospodarnéjsi vyuziti
pozemku - vzdy vSak pouze na Urovni nejvy$e nékolika metrl tak, aby komunikacni charakter sidla zlstal za-
chovan (vzhledem k odliSnému charakteru enklav je rozpéti moznych odchylek Zadouci urcit pro kazdy speci-
ficky celek zvlast).

nevhodné:

e Pro udrZeni charakteristického pudorysného typu je zcela lik-
vidacni situovat nové navrhované objekty mimo stavebni caru,
tedy pomyslnou linii, na niz jsou umistény uli¢ni fasady souvise-
jici zastavby.

tvar zastavby

doporucené:

e Tam, kde se novostavba dostava do pfimé vazby s historickym
stavebnim fondem, je nezbytné, aby objekt tvarové respektoval
souvisejici zastavbu.

nevhodné:
e Navrhovana zastavba v kontextu historického stavebniho fondu
nesmi objemové dominovat a negovat obvyklé formy.

proporcni vazby mezi sousednimi objekty

doporucené:

V pripadech, kdy je historicka zastavba v ramci pravidelné cle-
nénych pozemkl Fazena dle urcité konvence, je u novostaveb,
realizovanych v pfimé vazbé na puvodni stavebni fond, Zadouci
toto usporadani alespon priblizné zachovat (pf. objekty Stitové
orientace razené blize k jedné hranici pozemku).

Podminka se vztahuje na vyjimecné dochované enklavy i jejich
Casti.

Pokud neni zastavba dochovana v takovém rozsahu, aby vza-
jemna vazba staveb byla dostatecné patrna, muize byt vychodiskem historicka mapova dokumentace. Ve véech
pripadech je vhodné umistovat stavbu tak, aby nepusobila v(ci souvisejici zastavbé vyrazné disproporcné.

I—Il—l

nevhodné:
Pro charakteristické vyznéni pudorysné formy je nevhodné poru-
Sovat pravidelnost vzajemnych vazeb objektd ¢i charakteristic-
kych vazeb umisténim novostavby, které tuto formu neguje.

orientace staveb viéi komunikaci

doporucené:

V pfipadé, ze v historickém pldoryse prevazuje okapova Ci stitova orientace staveb, je nezbytné tuto orien-
taci u novostaveb vzdy dodrzet.

SERRS|PPPEF

nevhodné:

Poruseni obvyklé orientace objektu v(ci souvisejici zastavbé je nevhodné i v situacich, kdy se z historické za-
stavby dochovaly pouze fragmenty. Smérodatnym podkladem by vzdy méla byt pivodni mapova dokumentace.

ot 1022

okapni orientace Stitovad orientace

Urbanisticky manudl
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specifické zasady (zohlednujici tvarové nuance padorysné formy)

sidla s dochovanou zahumenicovou pluzinou (kratka lanova, ev. silni¢ni)

V fe$eném (zemi se z pocetné skupiny lanovych sidel dochoval pouze Chlum, &ast. Rasnice, jehoz pluzina neni &i-
telné oddélena a obnova struktury se nedoporucuje. Nize uvedena pravidla se proto vztahuji na enklavu Ceskych
Zlebt, kde se prostorové déleni pluziny zachovalo ve vyrazné formé.

doporucené:

Pro sidla, ve kterych se zachovalo prostorové déleni pluziny vy-
sokou zeleni, je tfeba toto déleni respektovat a objekt umistit
vzdy v navaznosti na jednotlivé pozemkové trakty.

Alternativou umisténi objektt v historickém pldorysném ramci
sidel s dochovanou délkovou pluZinou jsou dva pidorysné trakty
vlozené v jednom poli pluziny. Stavby jsou reseny jako dvojdomy
- vnéjsi objem dvojdomu vychazi z typickych forem zastavby
v sidle.

nevhodné:
V komunikacnich sidlech, zejména v téch, kde se dochovala za-
humenicova pluzina v plivodnim charakteru, je zcela nevhodné
a pro typicky obraz sidla likvidacni situovat jednotlivé objekty
pudorysné pres dva trakty pozemkd. Bude tim nenavratné poru-

Sena pravidelna forma sidla.

sidla silni¢éni hromadna

doporucené:

Sidla vznikala nejcastéji postupnym rastem podél komunikace,
proto se vyznacuji jistou nepravidelnosti formy. Tuto nepravidel-
nost je v navaznosti na historicky stavebni fond zadouci udrzet.
Objekty jsou ke komunikaci fazeny zpravidla podélné, prubéh
stavebni Cary je Casto proménlivy - pozice novostavby v ramci po-
zemku by méla vychazet vZdy z konkrétnich parametrd enklavy.
U sidel rozvolnénych nevytvareji objekty mezi sebou vyznamné
prostorové vazby, tvar a velikost pozemk( jsou proménlivé.
Umisténi stavby na pozemku poskytuje vice moznosti reseni,
omezujici je pozice stavebni ¢ary a orientace hrebene, v ostat-
nich pripadech lze postupovat jako u sidel hromadnych rozvolné-
nych.

nevhodné:

V primém kontextu s historickou zastavbou neni vhodné navrho-
vat padorysné a objemové prili$ pravidelné formy.

4.2.2.2.2. komunikaéni formy mimo historické jadro sidla

Komunikacni formy zastavby jsou nejtypictéjsi novodobou formou, ktera vznikala mimo historicka jadra vsech sidel
bez ohledu na jejich plvodni pudorysnou strukturu. Jedna se o skupiny staveb pramérné az velmi nizké urbanistické
i architektonické hodnoty, proto na ni neni nezbytné uplatiovat striktni pravidla. Pro navrh pozice stavby na pozemku
v kontextu novodobé zastavby komunikacénich forem je dulezité dodrzet nasledujici zasady:

V enklavach, které vznikaly jako doprovodna forma komunikacnich sidel s dochovanou formou je vhodné pri-
zpusobit se charakteru historické struktury - tento poZadavek se tyka odstupu staveb od komunikace, orien-
tace hfebene, vzajemnych odstupl budov a jejich tvarovani.

V komunikacnich sidlech, jejichZ pidorysna struktura jiz neni dostate¢né ¢itelna a v sidlech ostatnich pudorys-
nych typu, je uliéni formy mladsi zastavby Zadouci udrZet v kompaktni a vyvazené strukture - zakladnim krité-
riem je udrzeni stavebni cary co nejblize komunikaci a pokud zastavba nese charakteristické znaky nepostra-
dajici urbanistickou hodnotu, je vhodné na né navazat (orientace hrfebene, vzajemné odstupy staveb). V ostat-
nich pripadech je mozné, pfi zachovani co nejjednodussiho objemu stavby, prizplsobit pozici objektu orien-
taci pozemku vaci svétovym stranam (viz kapitola 5.3.)

V novodobych enklavach uli¢nich forem, ve kterych stavby nemaji jednotnou stavebni ¢aru, respektive jsou ne-
vhodné umistény v hloubce parcel a nevytvareji uli¢ni frontu, je zadouci navrhovat nové objekty tak, aby byly
umistény co nejblize komunikaci a vytvarely rozhrani mezi verejnym prostorem a navazujicimi pozemky.

4.2.2.3. sidla navesni

Jedna se o sidla, jejichz pravidelné zaloZeni a specificky pudorysny tvar nejvice podminuji pozici stavby na po-
zemku. Jedna se zaroven o sidla, ktera jsou urbanisticky nejcennéjsi strukturou, proto je nezbytné vénovat novo-
stavbam v jejich kontextu nejvyssi pozornosti.

doporucené:

Pro stavby, které dopliuji navesni prostor po zaniklych objek-
tech, je zcela zavazné plvodni umisténi objektu v ramci po-
zemku, zejména té casti, ktera je otocena do navsi Ci prilehlého
verejného prostoru.

Je zcela nezbytné zachovani stavebni cary, respektive krivky,
ktera vymezuje linii, na niz jsou umistény jednotlivé stavby
Dispozi¢ni ¢lenéni objektu je tfeba prizplsobit celkovému vy-
znéni objektu, které by v ramci jadrového sidla mélo pulsobit
zcela nerusivé.

Urbanisticky manudl
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nevhodné:

Je zcela nezadouci a pro charakteristicky obraz navesniho pro-
storu likvidacni navrhovat zastavbu zejména v historickém jadru
mimo existujici stavebni caru - tedy linii, na niz jsou situovany
fasady staveb orientované do navesniho prostoru.

4.2.3. doporucujici zasady pro umisténi stavby

v zavislosti na orientaci pozemku vici svétovym stranam

(v sidlech a enklavach, jejichZ ptdorysna struktura nepredurcuje pozici stavby vici komunikaci ¢i vefejnému
prostoru a na niz se uplatfuji nizsi stupen prisnosti pravidel pro novou vystavbu)

Zakladnim pravidlem pro optimalni umisténi stavby na pozemku je udrzet co nejblizsi vazbu na komunikaci a zaroven
zajistit dostatecné oslunéni obytnych mistnosti. V mezich danych tvarem pozemku je tedy vhodné situovat stavbu co
nejbliZe k jeho hranici, ktera je z hlediska orientace vici svétovym stranam nejméné vyhodna. Na vysledné pozici ob-
jektu ma vliv i sklon terénu a dalsi aspekty - prace logicky nemize postihnout véechny alternativy, proto se orientuje
na bézné situace a jednoznacné prostorové podminky. Kazdy specificky pripad, ktery se z obvyklého zadani vymyka, je
treba resit tak, aby se objekt danym podminkam prizpusobil a zaroven byla zachovana urbanisticka integrita zastavby.

4.2.3.1. komunikacni ptdorysné formy

Jak bylo uvedeno vyse, je zejména v situacich, kdy stavby nejsou v sidle ¢i jeho cCasti usporadany podle jedno-
znacné konvence, kromé dodrzeni stavebni ¢ary, Zadouci umistit stavbu na pozemku tak, aby se dosahlo co nej-
lepsiho oslunéni obytnych mistnosti. Objekt je tfeba situovat blize hranici parcely s nejméné vyhodnou orien-
taci vaci svétovym stranam - volny prostor pozemku je tak mozno smysluplné vyuzit jako pobytovou zahradu.
Nabidka uvedena v grafickych schématech pracuje se tremi zakladnimi pidorysnymi variantami staveb:

1/ stavba jednoduchého obdélného pudorysu integrujici obytnou funkci i uzaviené parkovani

2/ hlavni objekt s kolmym obytnym kfidlem - jedna se o pldorysnou alternativu pfedchozi varianty, funkéni
Elenéni zdstava stejné.

3/ hlavni objekt s kolmou pristavbou garaze

Stitova orientace staveb

Tato pozice je z hlediska oslunéni objektu vyhodnéjsi predevsim v situacich, kdy pozemek nema idealni orien-
taci vaci svétovym stranam. Je Zadouci primknout objekt blize k té hranici parcely, ktera je z hlediska oslu-

néni nejméné vyhodna. Toto feseni uvolni vyraznou cast parcely
k vytvoreni uzitkové ¢i pobytové ¢asti zahrady.

Garaz je vhodné fesit jako integralni souéast objektu ¢i v pripo-
jeném objemu. Vjezd do garaze by nikdy nemél byt navrzen do
Stitové pozice.

Tam, kde je parcela Sirsi, je mozné situovat stavbu ve vétsim od-
stupu od sousedniho pozemku (6m), aby byl umoznén pohodlny
vjezd do prostoru garazi umisténych dale od komunikace.

okapova orientace staveb

Vzhledem k pudorysnym pomértm parcel komunikacnich sidel -
tedy jejich relativné malé Sifce - neni ve véts$iné pripadu mozné
zasadné s objektem v jeho podélné ose pohybovat. Pokud to
situace dovoluje, je zadouci, aby se primknul k té strané po-
zemku, ktera je z hlediska oslunéni nejméné vyhodna. Zde je
vhodné situovat i gardz. Mistnosti navrzené na opacné strané
dispozice budou mit vyraznéjsi odstup od sousedniho objektu
a budou i lépe oslunény.

I. pozice objektu - komunikace z jihu az jihovychodu
Jedna se o nejméné vyhodnou pozici z hlediska oslunéni obytnych mistnosti.

Proto, aby obytné mistnosti mohly byt oslunény a zaroven orientovany do soukromého prostoru, je nejvhod-
néjsi situovat stavbu kolmo ke komunikaci (obr. a, b, c, d)

Objekt a parkovaci plochy je nejvhodnéjsi posunout k vychodni, resp. k severovychodni hranici pozemku (obr. a, b).
Parkovani je zadouci umistit co nejdale od komunikace, aby jizni Cast dispozice byla plné vyuzitelna pro obytné
mistnosti.

V pripadé malé Sirky pozemku je mozné posunout stavbu k jeho hranici a parkovani resit na vzdalené strané
kolmé pristavby, ktera pozemek rozdéli na pobytovy dvir a zahradu. (obr. c). Alternativné je moZno garaz in-
tegrovanou garaz v objektu obslouzit ze zapadni, resp. jihozapadni ¢asti pozemku. Pobytovy prostor a zahrada
jsou tak oddéleny zpevnénou plochou prijezdu ke garazi (obr. d).
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Il. pozice objektu - komunikace ze severu az severozapadu

Jedna se o nejvyhodnéjsi pozici stavby vuci svétovym stranam komunikaci - parkovani je pristupné z neoslunéné
strany, obytné mistnosti smérujici do zahrady pak maji idealni orientaci.

e Stavbu je nejvyhodnéjsi situovat podélné vici komunikaci (obr. a), pFipadné s kolmym ramenem umisténym pFi
vychodni, resp. jihovychodni hranici pozemku (obr. b).

Alternativné je mozno umistit objekt i kolmo ke komunikaci, stavbu je pak nezbytné posunout co nejblize vy-
chodni, resp. severovychodni hranici pozemku, kam je vhodné umistit i parkovaci prostory - at' jiz v pripojeném
objemu (obr. c), ¢i integrované s bocnim vjezdem (u pozemku dostatecné §irky - obr. d).

IV. pozice objektu - komunikace ze zapadu az jihozapadu

Pro zastavbu plati podobna pravidla jako u parcel s pozici komunikace z vychodu az severovychodu.

Podélna orientace objektl (zejména pfi jihovychodni pozici komunikace) neni vhodna.

Pri vychodni pozici komunikace je vhodné integrovanou garaz umistit k zapadni fasadé (obr. b, c)

Pri jihovychodni pozici komunikace je vhodnéjsi posunout integrovanou garaz ke vzdalenéjsimu okraji stavby,
aby jihozapadni ¢ast dispozice mohla byt vyuzita pro obytné mistnosti (obr. d - varianta s kolmym ramenem
oddélujici pobytovy dvar od zahrady) i ji Fesit jako soucast pFipojeného objemu (obr. e).
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lll. pozice objektu - komunikace z vychodu az severovychodu

Jedna se o pomérné univerzalni pozici z hlediska oslunéni obytnych mistnosti

e Objekt je nezbytné posunout co nejblize k severni hranici pozemku - zde je nejvyhodnéjsi umistit i prostory
pro parkovani.

e Pri vychodni pozici komunikace je idealni Stitova orientace stavby (obr. a, b, c, d). Garaz je mozno resit v pri-
pojeném objemu (obr. b) ¢i jako integrovanou s bo¢nim vjezdem (obr. a). Alternativné (predevsim pri malé
Sifce pozemku) je mozno stavbu posunout co nejblize hranici pozemku a vjezd do integrované garaze resit
z prostoru dvora (obr. c)

e Pri umisténi komunikace ze
severovychodu se pozemek
dostava do velmi vyhodnych
pozic z hlediska oslunéni -
idealni je podélna orien-
tace objektu (obr. c,d ).




4.2.3.2. enklavy s rozptylenou zastavbou

Tato kapitola prinasi zakladni pravidla pro umisténi stavby na pozemku v rozvolnéné zastavbé. Vzhledem k tomu,
ze se zasadné nedoporucuje podporovat vystavbu v enklavach rozptyleného osidleni, tykaji se zasady predevsim
eventuelni a okrajové obnovy jednotlivych objektl ve vazbé na spadové sidlo, realizovanych na mistech po zanik-
lych stavbach, aktualni okolnosti vSak neumoznuji objekt obnovit na pivodnim pudoryse. Jedna se o situace, kdy
stavby mezi sebou nevytvareji pevnou prostorovou vazbu a proto je v navrhu mozno maximalné zohlednit orientaci
pozemku vG¢i svétovym stranam a umistit objekt tak, aby obytné mistnosti byly co nejlépe oslunény.

e Hlavnim pozadavkem je co nejblizsi prostorova vazba objektu na komunikaci. Z tohoto kritéria vychazeji
vsechna nize uvedena doporuceni. V popisu i navazujici prehledné grafické priloze jsou predstavena zakladni
reseni, které se zabyvaji predevsim umisténim hlavniho obytného objektu na pozemku a obsluhu parkovani
v zavislosti na orientaci parcely vGici svétovym stranam.

Zakladni nabidka v zasadé kombinuje tyto pidorysné varianty staveb:

1/ stavba jednoduchého obdélného pudorysu integrujici obytnou funkci i uzaviené parkovani

2/ hlavni objekt s kolmym obytnym kfidlem - jedna se o plidorysnou alternativu predchozi varianty, funkéni ¢le-
néni zGstava stejné.

3/ hlavni objekt s kolmou pristavbou garaze

4/ samostatny objekt integrujici parkovaci, skladovaci, ev. hospodarskou funkci, paralelné usporadany s hlavni
obytnou budovou a podélné primknut ke komunikaci, z niz je i dopravné pristupny. Obé stavby mezi sebou vy-
tvareji sevieny soukromy pobytovy prostor.

5/ alternativa predchoziho reseni - obé stavby jsou orientovany kolmo ke komunikaci, technicky objekt, ktery in-
tegruje parkovaci funkci, je dopravné obslouzen z prostoru mezi obéma budovami.
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U obytné budovy, kridel zastfeSenych sedlovou stfechou, event. u samostatného objektu s garazi je z architekto-
nického hlediska nevhodné umistovat vjezdy do Stitové pozice stavby.

1
max.10m

umisténi gardZe
vjezd do gardZe
=  vstup do objektu

Vzajemna vazba budov a jejich odstup od sousedniho pozemku jsou predurceny obecné platnymi normami a obecné
technickymi pozadavky na vystavbu.

e Ze zakladnich pravidel je nezbytné zminit minimalni odstup objektu od hranice sousedniho pozemku, ktery je
3,5 m, ve specifickym pripadech i 2 m, pri¢emz vzajemny odstup sousedicich obytnych staveb maze byt min.
7 m, pokud do prostoru mezi objekty nejsou orientovana okna obytnych mistnosti. V téchto pripadech musi byt
vzajemny odstup staveb min. 10 m.

e Vsituacich, kdy je ve schématu navrzen vjezd do garazi v prostoru mezi hranici pozemku a objektem ¢i mezi
dvéma stavbami, je tfeba zachovat vzajemny odstup 6 m.

I. pozice objektu - komunikace z jihu az jihovychodu

Pozice nejméné vyhodna z hlediska pozadavku na orientaci obytnych mistnosti - oslunénou stranou je objekt pri-
mknut ke komunikaci.

e PFi umistovani objektu na pozemku je dileZité navrhovat stavbu co nejblize vychodnimu, resp. jv. okraji po-
zemku tak, aby byl co nejvice rozsiren prostor pobytové zahrady.

e Vzhledem k nevyhodné pozici komunikace je vhodné situovat objekt Stitem ke komunikaci. Vice mistnosti mize
n,dostavat“ priznivé zapadni slunce, severni strana objektu se navic posouva hloubé&ji do prostoru parcely a ma
tedy i vice soukromi. Garaze, at jiz jako soucast dispozice hlavniho objektu ¢i v samostatném kridle, je ne-
zbytné situovat co nejdale od komunikace tak, aby jizni cast dispozice méla co nejvyhodnéjsi oslunéni. (l.a, b,
9]

e Parkovani je mozno resit v oddéleném objektu situovaném co nejblize hranice pozemku. (I.d)

e Pomérné vhodnou alternativou je podélné umisténi obou staveb paralelné s komunikaci, k niz je technicky ob-
jekt s parkovaci funkci primknut - hlavni obytna budova je posunuta severnéji, jizni fasada obytného objektu
je orientovana do soukromého prostoru, nikoli do komunikace. (l.e)

Moznym reSenim je i podélné umisténi hlavni stavby s kolmym parkovacim kridlem orientovanym ke komuni-
kaci. (I.f).
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Il. pozice objektu - komunikace ze severu az severozapadu lll. pozice - komunikace z vychodu az severozapadu

Jedna se o pozici nejvyhodnéjsi z hlediska pozadavku na orientaci obytnych mistnosti - objekt je mozno posunout IV. pozice - komunikace ze zdpadu az jihozapadu

bezprostredné ke komunikaci, v severni Casti dispozice situovat parkovaci plochy, v jizni ¢asti dispozice pak navrh-

nout obytné mistnosti, které budou idealné oslunény. Jedna se o univerzalni pozice stavby z hlediska pozadavku na orientaci obytnych mistnosti

e Stavbu je Zadouci umistovat co nejblize vychodnimu okraji pozemku tak, aby byl posilen prostor pobytové za- e Stavbu je vhodné umistovat co nejblize severnimu okraji pozemku tak, aby byl posilen prostor pobytové za-
hrady orientované jihozapadné od objektu. hrady orientované na jihozapad, resp. jihovychod.

e Stavbu je nejvyhodnéjsi orientovat podélnou osou rovnobézné ke komunikaci, prostory pro parkovani situovat e Nejvyhodnéjsi orientace objektu je podélnou osou kolmo ke komunikaci, delsi jizni fasada umoznuje vyhodnou
do vychodniho cipu dispozice. (ll.a, b) pozici obytnych mistnosti (Ill.a,b, IV. a,b,c). U obytnych staveb s integrovanou garazi je vhodné situovat pro-

e Alternativné je mozno resit parkovani v samostatném objektu, pfimknutém ke komunikaci. Hlavni budova je story pro parkovani do severovychodniho cipu dispozice ¢i do severni pristavby (kridla).
posunuta jiznéji a zdstava k dispozici vyhradné pro obytné mistnosti. (Il.c). e Dalsi moznosti je umisténi stavby ¢i paralelné uspofadanych objektd podélnou osou rovnobézné s komunikaci.

e Objekt je mozno rovnéz situovat podélnou osou kolmo na komunikaci, prostory pro parkovani pak umistit Vjezd do garazi je nejvyhodnéjsi navrhnout primo z komunikace. (lll.c,d,e, IV. d) ¢i z kolmého parkovaciho kfi-
v Casti dispozice nejblize ke komunikaci ¢i do kolmého kridla v severni éasti dispozice. (ll.d, e), alternativné dla (IV.e).

opét ve funkéné oddélenych objektech. (Il. f).
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4.2.3.3. priklady funkéniho reSeni staveb navrhovanych do centralniho prostoru
navesnich sidel

Nasledujici kapitola se vénuje navesnim sidlim NP Sumava, ktera ztratila podstatnou ¢ast svého stavebniho fondu
a charakteristicka forma prestala byt ¢itelna. Vzhledem k tomu, Ze novodoba zastavba vétsiny z nich do centralniho
prostoru enklav zasadné nepronikla, je mozné charakteristickou pldorysnou strukturu alespoil ramcové obnovit.

Vzhledem k tomu, Ze se soucasné stavitelstvi ve venkovském prostoru ridi velmi konvenénimi postupy, je jednim



z hlavnich argumentd, pro¢ neobnovovat zastavbu v jejich pivodnich objemech, pFili§ rozsahla zastavéna plocha priklad ¢. Il zastavba dvorcového typu urcena pro hromadné bydleni
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objektd, ktera se vzhledem k potrebam soucasného uzivatele neda plnohodnotné vyuzit. Na grafickych schéma-
tech jsou znazornény priklady moznych funkcnich reseni takovych staveb, které prinaseji alternativni feseni i pro
objekty vyraznych objemd.

Cast navesnich sidel leZicich v NP Sumava spada do oblasti architektonické typologické formy ,,domu Cesko-
krumlovska a Horniho Povltavi“, ktery je charakteristicky vyraznymi objemy staveb. Uvedeny priklad prinasi

Prioritnim zpUsobem obnovy je rekonstrukce hmoty na ptvodnim pldoryse, to v§ak vzhledem k nejriznéjsim okol- alternativni reseni pro stavby situované v jadrovém navesnim prostoru sidla, aniz by vSak mezi sebou vytvarely
nostem neni mozno realizovat vzdy. Priklady prinaseji urcité zjednodusujici schéma rozdéleni a organizace po- pevné vazby. Objekty v historickych enklavach byly plidorysné relativné tésné provazany, ojedinélé stavby se
zemku, podle potreby se stavba muzZe prizpUsobit aktualnim rozmérdm parcely. v ramci navesniho prostoru dostavaly do mirné rozvolnénych pozic.
Jedna se o velmi kompaktni fe$eni, které muiZe byt vhodnou alternativou pro potfeby socialniho bydleni ¢i jako
plnohodnotna bytova vystavba netradicni, ale velmi efektivni formy.
priklad ¢. | individualni obytna zastavba se Stitové orientovanymi objekty ptidorysu L Zékladni charakteristikou je uzavfena dvorcova dispozice, stavba mize byt pfizemni ¢&i dvoupodlazni, vzdy
s obytnym podkrovim.
e Jedna se o zastavbu mensiho méritka situovanou na obdélnych parcelach orientovanych kolmo do vefejného Jedno z rovnobéznych kridel, které se nachazi blize hranici sou-
prostoru - rozlohou vychazeji z aktualnich podminek ¢i mohou byt déleny z vétsi parcely na pozemky o s opti- sedniho pozemku, je uréeno pro parkovani vozidel, bud jako 0
malni rozlohou 800 - 1200 m2. kryté parkovaci stani ¢i uzaviené garaze.
e Stavby pudorysu L vytvareji ve vzajemné vazbé uzavrena atria ¢i dvory, do nichZ jsou orientovany obytné mist- Dalsi dva trakty jsou déleny na jednotlivé obytné jednotky, které mw ot T o T
nosti hmot kolmych na komunikaci. jsou v zavislosti na podlaznosti objektu bud’ mezonetové (pri-
e Objekty jsou navrzené jako jednopodlazni s obytnym podkrovim pod sedlovou stfechou, kolmé rameno mize zemi + obytné podkrovi) nebo prizemni a v 2.np mezonetové pri-
byt zastreseno plose (pf. a ), v uli¢ni ¢i zahradni fronté budou dominantnim prvkem Stitové fasady staveb. stupné z pavlace.
e Trakt rovnobézny s komunikaci, at’ jiz umisténém v ulicnim ¢i zahradnim traktu je mozno zastfesit prabéznou Plocha pozemku mezi obytnym kridlem a hranici sousedniho po-
sedlovou konstrukci, vysledkem je vyrazna horizontalni hmota. (pf. b). zemku mlze byt rozdélena na malé uzitkové zahradky, zbytek
e Zastavéna plocha objektu vCetné pristavby se v zavislosti na velikosti pozemku pohybuje v rozpéti od 200 do 250 m2. pozemku je vyuzivan jako spolecna pobytova zahrada.
e Objekt je nehledé na orientaci vGci svétovym stranam situovan co nejbliZze komunikaci tak, aby skupina vytva- Zastavéna plocha objektu se pohybuje v rozpéti od 600 do 700
fela uli¢ni frontu. m?, minimalni velikost pozemku je 1500 m?, pfi minimalni Sifi
e V zavislosti na orientaci objektu vici svétovym stranam je Zadouci umistit objekt na pozemku tak, aby hlavni 40m v linii vefejného prostoru.

objem sméroval do dvora oslunénou fasadou.

0 |

priklad €. 3 zastavba atriového typu urcena pro hromadné bydleni

Jedna se o obdobu formy predstavené u individualni zastavby se shodnymi zasadami umisténi objektu na po-
zemku s ohledem na oslunéni.

Hlavni objem je vertikalné rozdélen na bytové jednotky, kolmé rameno urceno pro kryté parkovani.
Zastavéna plocha se pohybuje v rozpéti od 450 do 500 m?, minimalni velikost pozemku je 1500 m?, pri minimalni
Sifi 40 m v linii komunikace.

Umisténi stavby na pozemku je rovnéz nezbytné podridit idealnimu oslunéni obytnych mistnosti.

irnh
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4.3. Ostatni stavby na pozemku 4.4, Zasady pro umisténi stavby ve svazitém terénu

doporucené:

e V urbanisticky nejhodnotnéjsich sidlech a enklavach je zadouci
integrovat vsechny funkce v ramci hlavniho objektu.

e Vsidlech primérné a nizké urbanistické hodnoty je mozno zridit
na pozemku drobny drevnik ¢i pristresek na zahradni nacini ob-
délného pudorysu plosné nepfesahujici 10 m2. Je vhodnéjsi, aby
byl umistén pfi hranici pozemku, eventuelné i v linii ohranicujici
konstrukce.

e Vsidlech s velkou pohledovou expozici je nezbytné situovat pri-
padné drobné stavby do bezprostfedni blizkosti hlavniho ob-
jektu.

Drobné vodni plochy na pozemku je vyjimecné mozné resit for-
mou tzv. ,.koupaciho jezirka“, kazdy pripad je vSak nezbytné samostatné posoudit.

doporucené:
Pri umistovani novostavby na pozemku je nezbytné respektovat terénni podminky a objekt dané situaci objemové
prizplsobit tak, aby stavba puUsobila co nejméné napadné.

e  Privyraznéjsich sklonech terénu je vhodné umistovat stavbu vzdy na nize poloZenou stranu komunikace, zejména tam,
kde je doporucena jednopodlazni vyskova Uroven zastavby. Tam, kde je vstup do objektu mozno umistit pouze z komu-
nikace, je vhodné vyskové rozdily vyrovnat podezdivkou, event. Castecné zahloubenym podzemnim podlazim (a)

e U pozemku s niz$im sklonem terénu je v zavislosti na umisténi objektu vici komunikaci mozno vyskovy rozdil
vyrovnat i nizkou opérnou zidkou (b), event. zahloubenim casti prizemi do prilehlého terénu (c).

nevhodné:

e Ve verejnych prostorech a v sidlech nejvyssi urbanistické hodnoty je zcela nevhodné umistovat na pozemek ja-

kékoli drobné stavby.

e V ostatnich sidlech je rovnéz nezadouci umistovat drobné stavby do pozic, které jsou vnimatelné z verejného podezdivka, &i zahloubené podzemni podlaz

prostoru a vyznamné uplatnéné v dalkovych pohledech.

e Je nezadouci umistovat kamkoli na pozemku klasické bazény, v centralni pozici sidla (podél hlavni komunikacni

osy), ktera se vyrazné uplatiuje v dalkovych pohledech, je pak zrizovani jakychkoli vodnich ploch zcela ne-

vhodné.

e Vsidlech vysoké urbanistické hodnoty neni vhodné fesit parkovani na pozemku v samostatném objektu, v sid-
lech ostatnich pak jako drobnou stavbu pro jedno garazové stani s najezdem ve stité.

e Jakékoli stavby vcetné drobnych vodnich ploch je nevhodné umistovat na pozemky, které byly v historii zasta-

vény a které, zejména ve formovanych sidlech, tvori prirozenou a vhodnou rezervu pro pripadnou vystavbu.
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nizka opérna zidka

castecné zahloubeni prizemi

Varianta vstupu z komunikace, kdy je stavba
navysena o polozapusteny suterén. Je mozno ji
pouZit podminéné pouze v situaci, kdy je po-
dobnym zplsobem resena i souvisejici histo-
rickd zdstavba. VZdy je ovsem velice dulezité
vhodné volit objemové proporce budov (viz ar-
chitektonicky manudl)




nevhodné: 4.5. Ohraniceni pozemku

Prostorové ohraniceni pozemku by mélo v navrzich vzdy reagovat na regionalni odliSnosti a ve formé, pouzité konstrukci
Nevhodnd prdce s terénem pfi ndvrhu novo- i materialu citlivé propojovat stavbu a prislusny pozemek s navazujici krajinou. S ohledem na specifické podminky v sid-

stavby je jednim z nejzdsadnéjsich problému ve lech je pri navrhu oploceni vZdy nezbytné opfit se o dochovanou obrazovou a historickou mapovou dokumentaci.
venkovském prostoru, ve zvldsté chrdnénych lo-

kalitdch jde vsak o kliovy zdsah do krajinného X L . X .
obrazu a devastaci pritomnych hodnot. Zcela historické souvislosti - ohrani€ovani pluZiny
nepripustné jsou upravy uméle vyrovnavajici
eV sidlech zavislych na péstitelské zemédélské produkci byla prirozenou bariérou hranice pluzin, jejiz obraz
terénnilodkop v krajiné byl vsak patrny jako rozhrani jednotlivych péstebm’cﬂh ploch ¢i jako linie zapojené vyssi zelené Casto
v doprovodu komunikace ¢i nizkych zidek, kamenic Ci taras se sbiraného kamene - v téchto pripadech Slo
o formu obvyklou u sidel nejriznéjsich padorysnych typd, nejéastéji a nejcharakteristi¢téji u sidel lanovych.

terénni odkop s opérnou zdi
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e Ohranicovani vétSich ploch se uplatiovalo predevsim v kra-
jiné pastoralni, kde chov dobytka a pastevectvi bylo podstat-
nym zdrojem obzivy. Konstrukce plotu vsak byla velice vzdusna -
nosné prvky byly tvoreny sloupky z kulatiny umisténé v Sirokych
roztecich, na nichz spocivalo nékolik horizontalné umisténych
prvku z drevéné tyCoviny pomérné subtilniho prirezu. Dnes je

terénni navazka ‘ Tk TR tento typ konstrukce zndmy pod nazvem ,,farmarsky plot*.
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historické souvislosti - ohrani¢ovani soukromych zahrad

e Historicky se nejCastéji oplocovaly sady a uzitkové zahrady sidel,

navazujici ¢asti pozemku zlstavaly bez pevné konstrukce (s vy-
~ : jimkou vyse uvedenych enklav). Konstrukce byla drevéna plan-
mohutna predsazend opérna zed NRE ey pemirh - 1 |\ kova na dfevénych &i kamennych sloupcich.

Sporné reseni, které nepostradd kvalitni archi-
tektonicky detail, presto vsak se jednd o po-
mérné velky zdsah do terénu, ktery je v pozvol-
ném otevi‘eném svahu dosti patrny. Rozsah par-
kovaci plochy je v kazdém pripadé prilis velky,
alternativou je jeji zmenseni, pozvolnéjsi pre-
chod do terénu, event. lokdlni doprovod nizké
kryci zelené (listnaté kere).
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doporucené:
centralni casti sidel (zejména formovanych)

e Smérem do verejného prostoru (ke komunikaci) je Zadouci po-
nechat pozemek zcela bez oploceni, vyjimecné, jedna-li se o re-
Seni v enklavé obvyklé, je mozno predzahradky opatfit lehkou
plankovou konstrukci bez podezdivky. Stejné tak je mozno oplo-
tit plankovou konstrukci uzitkové zahradky malého plosného roz-
sahu, bezprostfedné primknuté k objektu.

e Zahrady v malych venkovskych sidlech a vétsi pozemky je Za-
douci ponechat zcela bez oploceni ¢i alternativniho ohraniceni
(liniova vysadba kefl i vyssi zelené) a umoznit tak plynuly op-
ticky prechod zahrad do volné krajiny. Rozsahlejsi plochy vyuzi-
vané k pastvé je pripadné mozno oplotit takzvanym farmarskym
plotem z drevénych kulatin ¢i z horizontalnich prvka.

e Vsidlech se setfenou urbanistickou strukturou je alternativné mozno pouzit lehkou (dfevénou) plotovou kon-
strukci bez podezdivky, avsak pouze u pozemkl malého plosného rozsahu.

pozice mimo historické jadro

e Smérem do verejného prostoru (ke komunikaci) je zadouci ponechat pozemek rovnéz bez oploceni ¢i volit tra-
diéni konstrukci - plankovy plot, vzdy bez podezdivky. Smérem do hloubky pozemku plati vySe uvedené zasady.

nevhodné:

e Pozemky malych venkovskych sidel se zachovanou urbanistickou strukturou neni vhodné (s vyjimkou pastvin
a uzitkovych zahradek) jakkoli oplocovat.

e Zcela nezadouci jsou konstrukce kompaktni, které vytvareji vyrazné prostorové bariéry a obraz sidla degraduji
ploty s podezdivkou a to v jakémkoli tvaru i materialu.

e Jako pohledovou bariéru je zcela nevhodné volit vysadby jehli¢nant v pravidelném sponu, nepatfi¢né pak pu-

sobi zejména zivé ploty upravované do geometrickych objemda.
4 £

4.6. Zelen na pozemku
Stavba v primé vazbé na historickou strukturu:

Pro padorysné formovana sidla (sidla komunikaéni a navesni) je cha-
rakteristicky pas zahumenni zelené (v oblasti bezprostfedné za hos-
podarskymi objekty), ktery oddéluje zastavbu od navazujici pluziny.
Tam, kde vznika nova zastavba v bezprostfedni vazbé na puvodni
stavebni fond v prolukach po zaniklé zastavbé ¢i dochazi k rekon-
strukci nebo konverzi plvodnich budov, je Zadouci zachovat a kulti-
vovat plvodni sadové Upravy i jejich fragmenty. Jedna se zejména
o zachovalé ¢asti ovocnych zahrad, eventuelné vzrostlé listnace -
prostor plvodnich sadl je Zadouci posilit novou vysadbou tak, aby
byly zachovany plvodni objemové poméry zelené. S rostouci nad-
morskou vyskou mnozstvi zelené klesa. Od souvislych pasu zahrad
v podhlFi az po ojedinélé solitéry v nejvyssich polohach. Zde se
v ohraniceni sidla a pluziny jiz vyznamné projevuje zastavba.

ey &L

Cervend, cisaf'sky otisk mapy stab. katastru

1837 Zdroj: archiv CUZK
Zelené zvyraznéné plochy oznacuji pivodni roz-
sah zahrad.

Trhonin (PT) - ortofoto 2008 Zdroj. CUZK
llustracni priklad z lokality leZici mimo tzemi
NP Sumava reprezentujici velmi zfetelné docho-
vany pds zahumenni zelené.

Cervend, ortofoto 2008

Odstranéni puvodnich vysadeb bez ndsledné
obnovy z velké casti setrelo Citelnost plvodni
struktury zelené zahrad.

Ceské Zleby, ortofoto 2008 Horskd Kvilda, ortofoto 2008
Vyrazny pds zdhumenni zelené Zeleri doprovdzejici zdstavbu v sidle s rozptylenou padorysnou

v komunikacnim sidle. strukturou.
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Zastavba mimo historickou strukturu 4.7. Zpevnéné plochy na pozemku
eV celkovém prostorovém ucinku zelené je tfeba udrzet prirozené méritko pri prechodu do volné krajiny. doporucené:
e Je zadouci minimalizovat mnozstvi zpevnénych ploch na pozemku.
doporucené: e Zpevnéné plochy je vhodné resit jako mlatové (hutnéna Uprava), event. s kamennym obkladem v nepravidelné
e Priobnové ¢i zakladani novych zahrad je Zadouci volit v druhové skladbé vysadeb domaci druhy listnatych dre- skladebné Upravé, tak aby plsobily co nejprirozenéji a odpovidaly venkovskému charakteru prostredi.
vin. Prostor zahrady je mozné funkcné Clenit na Cast uzitkovou v bezprostredni vazbé na objekt (s podilem e Prijezd ke garazim je vhodné resit pouze jako zpevnéné pasy v rozteci kol automobilu.

ovocnych drevin) a ¢ast pobytovou se solitérnimi vysadbami vysoké zelené.

e U formovanych sidel, kde jsou stavby orientovany pracelim do verejného prostoru, je vhodné udrZovat ¢i ob-
novit predzahradky (spodni obrazek).

e Tam, kde je potfeba vytvorit pohledovou bariéru mezi pozemkem a navazujicim prostorem (hranice soused,
komunikace), je v citlivé formé mozno volit vysadbu listnatych keru ¢i vysSich dfevin. PFi objemovych Gpravach
téchto vysadeb je nezbytné vyvarovat se geometrického ¢i ornamentalniho stfihu.

Urbanistick)? MANUAL i

nevhodné:

e Zcela nevhodné jsou vysadby exotickych drevin, zejména jehli¢nand,
které propUjcuji venkovskym zahradam nepatri¢ny, méstsky charakter.

e Ve vysadbach zahrad formovanych sidel jsou nevhodné jehli¢nany, a to
i domacich druh, které lze tolerovat v zastavbé horskych sidel, av$ak
vzdy pouze jako solitery.

e Souvisejicim problémem je jakykoli vyrazny a neprirozeny zasah do
tvarovani terénu. Al

e Je nevhodné zakladat zahrady na pozemcich, které byly historicky za-
stavény a které, zejména ve formovanych sidlech, predstavuji priroze-
nou a idealni prostorovou rezervu pro moznou vystavbu.

Vjezd na pozemek je resen plastovymi
} L ; zatravriovacimi rosty - pro prijezdové
e komunikace jde o reseni prijatelné, ne-
bot’ pri relativné malém provozu umoz-
fuji dobré prorastani vegetaci, plocha
tak plsobi prirozenée.

g

Fotografie zobrazuji reseni sporné, presto za urcitych podminek prijatelné -dlazba
svym formdtem a rozsahem plochy pusobi v detailu tvrdé, roztece, umoZriujici pro-
rastdni travou vsak méritko zjemnuji.
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» 5. Upravy vefejného prostoru

Nevhodné: Verejné prostory tvori zakladni prostorovou kostru sidla a nejvyraznéji se podili na vnimani charakteru sidla. Jejich
e Na pozemku neni vhodné navrhovat rozsahlé zpevnéné plochy. - formovani a idrzba navic svéd¢i o Zivoté mistnich obyvatel a je mj. dllezita pro atraktivitu mista z hlediska cestov-
e Vjezdy do garazi, pristupové cesty k objektim ¢i ostatni zpev- niho ruchu. Verejné prostory tvori zejména ulice, navsi, resp. namésti v méstysech a méstech. Vyhrazené verejné
néné plochy (terasy, apod.) by nemély byt reseny v betonové, ze- prostory pak tvori plochy verejnych zarizeni jako Skoly, sportovni arealy, parkovisté apod.
jména pak zamkové a probarvované dlazbé - jedna se o prefab- V obcich, ve kterych je doporuceno poridit regulacni plan, ma tento predevsim jasné vymezit a definovat charak-
rikovany prvek, ktery zaklada v prostoru neadekvatni prostorovy ter verejnych prostor(. Tim se ma na mysli zejména uréeni stavebnich ¢ar, poZzadavkud na jednotlivé stavby s ohle-
detail, nevhodny do venkovského kontextu; nepatfi¢nou Upravou dem na jejich pusobeni smérem do vefejného prostoru (orientace stitll, pocet podlaZi, umisténi vstupl a vjezdd,
jsou rovnéz velkoformatové kamenné desky ¢i jakykoli jiny ma- reseni soukromé zelené apod.).
terial a konstrukéni reseni odkazujici na méstsky parter.
e Zpevnéné plochy by zasadné nemély byt realizovany ve zvysené
Urovni oproti souvisejicimu terénu ani ohraniceny obrubniky.

Urbanistick)? MANUAL i

Na Volesku Foto: P. Hubeny
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5.1. Mistni komunikace

Prostory mistnich komunikaci jsou nejdalezitéjsimi verejnymi prostory v sidlech viech velikosti. Z tohoto divodu
je jejich utvareni tfeba vénovat zvysenou pozornost a v pripadé urbanisticky cennych sidel obzvlasté. Nova norma
Projektovdni mistnich komunikaci CSN 73 6110 z roku 2006 na tyto pozadavky reaguje a prinasi alternativu i pro
mala sidla, ktera maji z hlediska utvareni verejného prostoru zcela specifické potreby.

Revidovana norma obsahuje zasadni zmény, mj. dava kvalitativné jiny vyznam komunikaci uvnitf sidel. Norma
uvadi: ,,Komunikace ve velké mire vtiskuji obci jeji jedinecnost a proZitek daného okolniho prostredi. Tyto prostory
neslouZi jenom dopraveé, nybrZ poskytuji také ramec rozmanitym jinym projevim Zivota, coZ se projevuje nejriiz-
néjsimi poZadavky a funkcemi. Tvorba prostoru mistni komunikace ma proto prvorady vyznam pri reseni proble-
matiky zastavéného prostredi a navrhovdni komunikaci uvnitr zastavéného tuzemi je tésné spojeno s urbanismem
a architekturou v utvdreni tohoto prostoru.“

Norma sleduje zejména:

zvyseni bezpecnosti v obcich;

zklidiovani dopravy a jeji humanizaci;

omezeni dominance motorové dopravy;

zvy$eni ochrany chodcl a cyklisty;

preferenci véech druh( verejné hromadné dopravy;
optimalni mobilitu vSech ucastnik( dopravy.

Z vy$e uvedeného je ziejmé, Ze po desetileti preferovana dominance poZadavki motorové dopravy se obraci ve
prospéch obyvatel a kultury prostredi. Moznosti, ktera poskytuje norma, by se mély co nejdrive prosadit a uplatnit
pFi navrhovani vefejného prostoru, nebot fada projektd stale sleduje zaZitou konvenéni praxi.

Norma zavadi rovnéz termin ,,Prostor mistni komunikace®, ktery zahrnuje hlavni dopravni prostor i pridruzeny prostor.
Prostory komunikaci nejsou ulicemi tak, jak je chapeme ve mésté. Z tohoto dlvodu je ve venkovskych sidlech pFi
navrhu pésiho provozu (dimenze, material, FeSeni vjezdu) jak ve stavajici, tak v nové vystavbé, vénovat velkou po-
zornost a citlivy pristup.

5.1.1. Uprava stavajicich komunikaci

doporucené:

o Uprava prostoru stavajicich komunikaci, tj. zejména komunikaci Il. a Ill. tFidy se musi citlivé rozvazit s ohledem
na venkovsky charakter sidel.

e Komunikace s minimalnim provozem je vhodné ponechat v existujicim profilu bez rozsifeni jizdnich pruhd,
a s co mozna nejprirozenéjsi vazbou na okolni terén.

e Na komunikacich s celoro¢ni primérnou intenzitou dopravy mensi nez 500 vozidel za 24 h v obou smérech,
s prevazné obytnou zastavbou, je mozné a vhodné upustit od zrizovani samostatnych (zvysenych) chodnikud
a pohyb chodcll predpokladat na principu smiseného provozu. Pokud se tedy na takovychto komunikacich
k realizaci chodnik( vyjimeéné pfistoupi, neni nutné je budovat ve zvySené Grovni. Bezpecnost pohybu
chodcu se v tomto pripadé zajisti dopravnimi opatfenimi snizujicimi rychlost vozidel vychazejicimi z inten-
zity provozu.

nevhodné:

e U komunikaci venkovskych sidel je velice nevhodna vyskova se-
gregace automobilového a pésiho provozu, ktera zaklada v par-
teru nepatficny méstsky detail. Tento obecny jev je zvlasté neo-
podstatnény a nepochopitelny v obytnych souborech s minimalni
intenzitou dopravy, které spliuji veskeré podminky pro provoz
na komunikaci zklidnéné (kategorie D1 - obytné zony)

e Podobnym problémem je vyskové oddéleni vozovky a navazuji-
ciho terénu betonovymi obrubniky.

5.1.2. navrh novych komunikaci

Budovani novych komunikaci je v narodnim parku obecné nezadouci. Pokud se k realizaci nové komunikace pristoupi,
mélo by se tak dit pouze zcela vyjimeéné, v okrajovych spadovych lokalitach se setrenou urbanistickou formou.
Komunikace by se mély zfizovat vyhradné jako zklidnéné se smiSenym provozem chodcl a vozidel (kategorie D1 -
obytné zony). V ramci existujicich komunikaci je navic mozno zrizovat zény s omezenou rychlosti (30 km/h) jako
jeden z hlavnich nastrojl na zklidriovani dopravy v sidlech.

Urbanisticky manudl iy
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doporucené:

Prostor mistni komunikace v obytné zoné se sklada z dopravniho prostoru a pobytového prostoru. Dopravni pro-
stor muze mit $irku 3,5 m a vice, umoznuje v tomto profilu zfidit pouze jeden obousmérny jizdni pruh. Pres-
toZe norma udava doporucenou celkovou Sirku profilu véetné pobytového prostoru 8 m, pripousti vSak uzsi pro-
fil s ohledem na aktualni prostorové podminky sidla - ve véech venkovskych enklavach NPS je z této moznosti
treba vychazet a omezit celkovy rozmér na minimum pFi zachovani pohodlné prujezdnosti a dostatek odstav-
nych parkovacich ploch.

Jizdni pas obsluzné komunikace skupiny C lze podle ¢lanku 7 normy navrhnout mj. jako jednopruhovy obou-
smérny s vyhybnami. Je pripustné nahradit vyhybnu lokalnim rozsifenim komunikace - v takovém pripadé je
Reseni kontaktu veFejného a soukromého prostoru, nejast&ji formou zahradek &i predzahradek, by mélo re-
spektovat charakter venkovského sidla, typické ¢i tradicni formy zastavby a mélo byt ve své formé co nejjed-
nodussi.

Reseni (prav ma byt jednoduché a umozriovat Uklid a idrzbu mechanizovanymi prostfedky. Udrzbu vefejnych
prostor lze zhospodarnit vhodnym urcenim rozhrani mezi verejnym a soukromym prostorem. Napr. preparce-
lace pozemku ve prospéch soukromych vlastniki muze sniZit rozsah ploch v péci obce. Také predimenzovana
dopravni reseni (prilis Siroké komunikace, odstavné plochy apod.) lze upravit tak, aby se zmensil podil zpevné-
nych ploch, ktera jsou na Udrzbu nejnarocnéjsi.

nevhodné:

Stejné jako pri Upravé existujicich komunikaci plati i pro zfizovani novych pozZadavek velké stridmosti v pouzi-
tych detailech. Nevhodné je pouZiti obrubniki vymezujicich komunikaci a plochy zelené a (jak bylo uvedeno
vy$e) vySkové oddéleni pésiho a automobilového provozu, ostrivkd pro chodce, zpomalovacich past, apod.,
tedy prvkl charakteristickych pro méstsky parter. Jejich zfizovani navic komplikuje zimni (drzbu vozovek.

5.2. Verejné parkovani

Verejné parkovani je jednim ze zakladnich problémd, ktery se sidel obecné dotyka. Obtizné resitelnym se pak
stava zejména v turisticky exponovanych lokalitach leZicich v oblasti zvlasté chranénych Gzemi. Pri navrhovani ve-
fejnych parkovacich ploch je zadouci postupovat podle nasledujicich zasad:

doporucené:

e Parkovaci plochy Clenit pokud mozno na malé skupiny parkova-
cich mist v rozsireni existujicich komunikaci, situované tam, kde
verejny prostor v ramci sidel poskytuje urcité plosné rezervy.

e Plochy realizovat v aktualnich terénnich podminkach, pouze s
drobnymi Gpravami sklonu, které nenarusi pGvodni charakter
mista.

e U nezbytnych velkokapacitnich parkovist volit variantu parko-
vani v zeleni v okrajich lesnich porostl ¢i s nové realizovanymi
vysadbami vytvarejicimi prirozeny nepravidelny zapoj tak, aby
byl umoznén vjezd do jednotlivych stani.

e Zpevnéné plochy parkovacich stani je nejvhodnéjsi resit pouze
jako zhutnény (mlatovy) povrch, event. probarvované zivice
(Terraway), méné vhodnym reSenim je pak asfalt nebo malofor-
matova kamenna dlazba, plastové, ve vyjimecnych pripadech
i betonové rosty.

e Parkovani je vyjimecné mozno resit i jako podzemni stavbu s na-
jezdem skrytym v nadzemnim objektu. Stavba parkingu musi
vSak byt plné integrovana do terénu a jeji povrchové kryti musi
na okolni terén plynule navazovat.

nevhodné:

eV ramci centralniho prostoru sidla a v pohledové exponovanych
lokalitach je zcela nevhodné zfizovat velkokapacitni parkovisté
¢i dominantni, spojité parkovaci plochy vétsiho rozsahu.

e Pro realizaci kapacitnich parkovist nevytvaret navazky ani ma-
sivni terénni odkopy ¢i opérné zdi.

e Na povrchy nepouzivat dlazbu betonovou, zejména zamkovou s pro-
barvovanym povrchem - jedna se o cizorody, tvrdy prvek ve verej-
ném prostoru venkovskych sidel a vnasi do néj nepatricné méritko

e U event. podzemnich parkovist je zcela nevhodné obsluhovat
prostory nekrytymi rampami. Stavba rovnéz nesmi vytvaret na
terénu vyrazné hrany ¢i neprirozena terénni télesa.
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5.3. Komunikace - povrchy 5.4. Zelen ve verejném prostoru

doporucené: Zelen je dulezitym prostorotvornym prvkem v intravilanu i extravilanu sidel. Pro enklavy lezici ve zvlasté chrané-

e Pro udrzeni typického venkovského charakteru intravilanu je nezbytné, aby pusobily obsluzné komunikace nych Gzemich je pak dominantni a uréujici slozkou sidelniho obrazu. Sidla leZici v hranicich NP Sumava jsou aZ na
co nejprirozenéji. vyjimky venkovska, verejna uméle zalozena zelen se v nich prakticky nevyskytovala - skupiny drevin ¢i dreviny soli-

e Je zadouci minimalizovat $irku komunikace tak, aby odpovidala normativnim pozadavkim, presto aby plnila térni, pokud se v urbanizovaném Gzemi objevily, byly dilem topografickych a pfirodnich vlivi (doprovod vodotedi..)
svoji funkci - komunikace v obytnych enklavach mimo hlavni osu je vhodné navrhovat jako zklidnéné, jako ¢i ojedinélym antropogennim jevem. Tomuto faktu je tfeba prizplsobit veSkeré osazovaci zaméry.

jednopruhové obousmérné s vyhybnami. Celkova Sire téchto komuni-
kaci se mize pohybovat jiz od 3,5 m.

e Komunikace v obytnych enklavdch mimo hlavni pratahy sidlem je
vhodné resit jako mlatové, event. ziviéné s probarvovanym povrchem
(tmavé okry prizplsobujici se odstinem rostlému povrchu - napf. TER-
RAWAY), pFipadné v kamenné dlazbé z maloformatovych prvka.

Je zadouci a pro udrzeni venkovského charakteru sidla nezbytné udrzet
jednolroviové reseni pésich i automobilovych komunikaci.

5.4.1. solitérni zelen

doporucené:

e Solitérni zelen vysazovanou za ucelem okrasnym je tfeba navrhovat vzdy s ohledem na aktualni prostorové
podminky jako prirozeny protipdl urbanizovanych ploch.

e Dreviny lze vysazovat pouze jednotlivé ¢i v malé skupiné a pouze tam, kde je jejich pritomnost vhodna, pri-
padné Zadouci - kriZeni cest, doprovod drobné sakralni architektury.

e Druhovou skladbu vysadby je tfeba volit vyhradné z obvyklych drevin, které jsou v misté ¢i v regionu domovem.
Do centralnich prostor sidla je zadouci volit vZdy vysadbu z listnatych domacich druhd, jehli¢naté doméaci druhy
je mimo sidelni jadra vhodné vysazovat pouze jako solitéry.

Urbanistick)? MANUAL i

Terraway.

nevhodné:
e Je zcela nevhodné vyskové segregovat pési a automobilovou dopravu a to i v hlavnim komunikaénim pratahu
sidlem.

e Je nevhodné vymezovat komunikace betonovymi obrubniky.

e Je zcela nevhodné resit komunikace obytnych enklav v betonové dlazbé konvenéni skladby a skladebnych
prvkd, zejména v dlazbé zamkové a dlazbé s probarvovanym povrchem . nevhodné:

e Nevhodnymi drevinami ve verejném prostoru jsou jehli¢nany, zcela nepripustné pak jehli¢nany exotické (thuje,
stFibrny smrk...). Vyjimku tvofi ojedinélé a pFirozené se vyskytujici solitéry jehli¢natych domacich druhd v hor-
skych sidlech, k novym vysadbam by vSak nemélo dochazet.

e Rusivé pusobi jehlicnany zejména ve vefejném prostoru formovanych sidel, zcela nepatficné pak v navesnim
prostoru.
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5.4.2. skupinova zelen

doporucené:

e Je vhodnd jako prirozena prostorova bariéra mezi puvodni
a nové navrhovanou zastavbou, pokud jde o samostatné defino-
vatelné celky.

e Je nezbytné vyvarovat se pravidelné plosné vysadby do sponu,
ktera je typicka pro hospodarské vyuziti drevin Ci jako kompo-
novana sadova Uprava, vyjimkou je doprovod parkovacich ploch
(viz nize).

e Pro druhovou skladbu drevin plati stejné podminky, které byly
uvedeny v prvnim oddile.

nevhodné:

e Je nezbytné vyvarovat se pravidelné plosné vysadby do sponu,
ktera je typicka pro hospodarské vyuziti drevin ¢i jako kompo-
novana sadova Uprava, vyjimkou je doprovod parkovacich ploch
(viz nize).

e Nevysazovat neplvodni druhy drevin.

5.4.3. uprava ploch, nizka zelen

doporucené:

e Upravy vefejné zelené v malych sidlech nebo v téch &astech
vétsich aglomeraci, které maji charakter venkovské enklavy, je
mozné realizovat bez vyraznych terénnich Gprav a pouze tak,
aby pUvodni krajinné hodnoty zUstaly zachovany.

e Vyrazna zména plvodniho charakteru prostfedi je moZna pouze
pod podminkou, Ze je nové navrhované reseni Upravou znehod-
noceného prostoru - vysledné vyznéni by mélo byt vsak vzdy co
nejprirozenéjsi, vhodné do venkovského prostoru, nikoli poku-
sem o méstskou parkovou vysadbu.

e Prirozenou Upravou volnych vefejnych prostranstvi je zatravnéni.

nevhodné:
e Pri Gpravach verejnych prostranstvi je nevhodné vyrazné zasahovat do prirozeného terénu.
e Pro volné plochy jsou nevhodné komponované kvétinové vysadby a neplvodni druhy nizkych dfevin.

5.5. Drobna architektura
(zastavky, pristresky, informacni systémy, zabradli...)

Prvky drobné architektury spoludotvareji charakter verejného prostoru a pres svoji mensi investicni narocnost pri-
spivaji k celkové Grovni a kulture obrazu sidla.

doporucené:

Prvky drobné architektury by vzdy mély zohledfovat venkovsky charakter enklav NP Sumava a v provedeni vycha-
zet z tradi¢nich material(i, v objemech i architektonickych detailech pusobit stfidmé, nad¢asové a mély by re-
prezentovat kvalitni soudoby design podminény vysokou profesionalitou a vkusem tvircl. Tyto objekty jsou no-
vodobym typem staveb, které nemaji své historické predlohy a proto je soudoby pristup k jejich ztvarnéni opod-
statnény. Zaroven je nezbytné, aby plnily do disledku svij ucel a byly na pohled i ,,dotek* pFijemnym privodcem
vsech, kteri uzivaji prostor sidel i krajiny.

Material staveb a prvku by mél prevazné pouzivat drevo v kombinaci s kovem, event. kamenem.

autobusové zastavky:

Umisténi zastavek by mélo respektovat charakter sidla a obvyklou intenzitu provozu. Budovani zalivi je odivod-
néné pouze na komunikacich I. a Il. tridy. Tvarové reseni by mélo byt velmi jednoduché, obdélné, v pripadé sa-
mostatné stavby s rovnou ¢i pultovou stfechou. Pri hledani lokality pro umisténi zastavek je vhodné hledat i rese-
ni méné obvykla, nez je konvencni umisténi solitérni stavby volné ve verejném prostoru - tedy jako objemova sou-
Cast dalsi budovy (obytné, obecni...), jak je vidét na prikladu autobusové zastavky ve Svycarském Vrinu, architek-
ta G. Caminady.

informacni a odpocinkova mista pro turisty:
Tato mista mohou zahrnovat informacni tabule, lavi¢ky, zafizeni pro uchyceni kol, pristfesky apod. V ramci sidel NP

Sumava doporucujeme, aby byly tyto prvky Feseny v jednotném architektonickém stylu.

konstrukce na domovni a tfidény odpad:
Prostor pro tridéni domovniho a tfidéného odpadu by mél byt peclivé zvolen tak, aby nenarusoval hlavni verejné

prostory sidla. Vzhledem k charakteru a ochrané hodnot sidel je tfeba zvaZovat pouziti narocnéjsich technickych
fesSeni - (sdruzené boxy, apod.) Ci, stejné jako v pripadé autobusovych zastavek zvazovat jejich umisténi do kon-
strukce sdruzené s objektem.

zabradli, svodidla:

V prostoru sidel a v pohledové exponovanych mistech v krajiné, kde je zapotre-
bi zfizovat doprovodné bezpecnostni konstrukce u komunikaci, je vhodné volit
materialovou alternativu k obvyklym, prili§ technickym Fesenim. Jedna se dre-
voocelové konstrukéni systémy, které jsou v lici opatfeny masivnimi dfevénymi
prvky, které celou konstrukci zjemnuji.

Urbanisticky manudl iy



nevhodné:

Zadny z prvki parteru by nemél vefejnému prostoru dominovat, strhavat na sebe pozornost Spatnym &i naopak pii-
liS extravagantnim resSenim, které potla¢uje vnimani vefejnych prostor jako celku. Vzhledem k povétrnostnim pod-
minkam by stavby nemély pouzivat sklenéné ¢i plosné kovové (plechové) konstrukce.

stavby s ohrani¢enym prostorem (zastavky, pristresky na tridény odpad, apod.) by zasadné nemély byt feseny
jakkoli rustikalné - se sedlovou strechou s presahy, zdobnymi prvky, jako reminiscence na tradi¢ni Sumavskou archi-
tekturu. Nevhodna je rovnéz konstrukce zdéna, omitana, nebo mohutna srubova.

odstrafiovani odpadu

Nadoby na domovni odpad by podle moznosti nemély byt umistény na volnych a pohledové dominantnich plochach
pozemkd. Je dale nezbytné se vyvarovat volné stojicich nadob na tfidény odpad, nebot’ se stavaji nezadouci a ne-
primérenou dominantou vefejného prostoru sidel.

zabradli, svodidla

Konvenéné pouzivané bezpecnostni konstrukce jsou pro lokality, leZici v chranénych Gzemich, velmi technicky pred-
urcené, mohutné a barevnosti zcela nevhodné. Je tfeba se jejich pouzivani, zejména v pohledové exponovanych
lokalitach mimo sidla, v sidlech pak bezvyhradné, vyvarovat.

Urbanistick)? MANUAL i B
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Zatimco manual urbanisticky sledoval hodnoty sidelniho prostoru Narodniho parku Sumava v $irsim méfitku, je tko-
lem architektonického manualu poukazat na jednotlivé slozky, které urbanizovany prostor spoluvytvarely a staly se
charakteristickym znakem kulturniho prostoru Sumavského regionu. Na zakladé podrobné analyzy se pak manual
pokousi prinést zakladni pravidla a doporuceni pro dalsi stavebni aktivity, at’ jiz jsou to rekonstrukce historickych
objektl i novostavby, a napomoci k tomu, aby pritomné hodnoty zistaly zachovany a nova vystavba se dale nepo-
dilela na pomalé devastaci urbanizovaného prostoru Sumavy.

Chalupa u Poldnki na Zvikoveé Foto: P. Hubeny

P 2. Vymezeni prevazujicich typua regionalni architektury

venkovskych sidel

Na Sumavé existuje $iroka $kala architektonickych typ(i, které s sebou prineslo nékolik vin kolonizace a prechod od
drevénych roubenych staveb ke zdénym.

Sumava lezi v pasu tradi¢ni dievéné roubené architektury, ktera ve své plivodni formé prevladala az do poloviny
19. stoleti, kdy ji zacala predevsim v niZ$ich partiich horského masivu pomalu vytlacovat zastavba zdéna. Plvodni
objekty byly prestavovany Ci alespon omitany, ¢imz se Casto vytratily cenné prvky klasického roubeného tvaroslovi
a regionalnich architektonickych nuanci. PoSumavské roubené stavby typické pro vétsi ¢ast Sumavy a kamenné uza-
viené dvorce, tzv. ,vierkanty“ charakteristické pro némeckou jazykovou oblast jihovychodniho Krumlovska, patri
k nejcennéj$im pFikladim lidové architektury u nas. PfestoZe dnesni podoba téchto staveb pochazi az ze druhé po-
loviny 19. a pocatku 20. stoleti, nachazeji se mezi nimi i stavby starsi.

V ramci tzemi NP Sumava je moZné rozlisit dva zakladni typy lidovych staveb, které stale nesou v izemi vy-
razné stopy a charakter sidel vyznamné spoluvytvareji:

2.1. DGm Sumavskych plani (Sumavsky roubeny diim)

Pro Sumavské plané je charakteristicka velmi specificka forma dievéné architektury. Prevazuji prizemni Sumavské
roubené domy s velmi Sirokymi, pomérné nizkymi a rozlozitymi polovalbovymi ¢i sedlovymi stfechami se sklonem
v rozsahu od 38 do 42°- v jejich bednénych, vyrazné pfedstupujicich $titech, se ¢asto objevuje pavlaé. Vyznamné
pamatky se dochovaly v Dolnich Hrddkdch, Borovych Laddch, na Busilu, ¢i v Dobré, kde se vsak jedna o specifickou
typologickou formu, a v blizkosti reSeného Gzemi napr. v Zatoni, Lenore Ci Horni Vltavici.

Zdstupci typologického druhu v Zdtoni (obr.vlevo) a v Dolnich Hrddkdch (obr. vpravo)

Vyjimku k této formé predstavuji volarské domy alpského typu, které se svou dispozici vymykaji vSemu, co zname
z ¢eského venkova - pod jedinou sedlovou stfechou velice mirného sklonu (cca 25 - 30°) je soustfedén provoz celé
usedlosti, kromé obytné Casti také chlévy, staje, komory a v nékterych pripadech i stodola. V patre, resp. pri-
zemi, se objevuji obytné mistnosti, puda slouzila jako senik. Ve stité byla dlouha pavla¢, uréena plvodné k mani-
pulaci se senem.

Na nase Uzemi se dostal pfi kolonizaci v 16. a 17. stoleti z alpské oblasti pres Horni Rakousko a Bavorsko, kde je ve-
lice hojné zastoupen a kde spoluvytvari charakteristicky obraz venkovskych sidel.

Na Ceskeé strané se kromé samotnych Volar podobné stavby nachazeji i v blizké vsi Dobra, kde se vSak povétsinou
jedna o typ dispozicné i tvaroslovné promiseny pravé s ,,domem Sumavskych plani“. V ojedinélych exemplarich jej
[ze vyjimeéné nalézt i v zapadoceské ¢asti Sumavy. Z analyzy pldorys( sidel i dochované fotografické a obrazové
dokumentace bylo zjisténo, ze se s nejvétsi pravdépodobnosti vyskytoval i v lokalitach Krasna Hora - (Schonberg),
Horni a Dolni Snézna (Ober, Unter Schneedorf) a Mlaka (Moorhauser). VSechna tato sidla jsou vsak dnes jiz zcela
zanikla. Dam alpského typu je historicky rozsifen v prostoru ¢eskych zemi zcela vyjimecné a koncentrovan prak-
ticky na jedinou oblast. Obvykly argument pro tvarové navazani soucasné zastavby na tento typus a jeho oblibené
novodobé zavadéni v jinych éastech Sumavy jsou tedy naprosto mylné.

Architektonicky manudl iy
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Dam alpského typu ve Volarech (obr. vlevo) a jediny zdstupce svého druhu v ryzi typologické podo-
bé v Dobré.

Jinou netradi¢ni odnozi Sumavského roubeného domu jsou sklarské domy (roubené dvojdomy v Lenore).

Dalsi specificky typologicky druh predstavuji stavby, jejichZ vnéjsi podoba se datuje aZ do pocatkd 20. stoleti. Jsou
to stavby podstatné mensiho padorysu, ¢asto bez hospodarského zazemi, jejichz architektonicka forma je inspiro-
vana tvaroslovim starsich staveb avsak bez charakteristickych znakd nejstarsich staveb (mohutné pruceli, poloval-
bova strfecha). Stfecha je nejcastéji jednoducha bez polovalby, stit vétsinou hladky ci s pavlackou. V cetném po-
Ctu jsou zastoupeny v Kvildé (Cast Hamerské domky a Vilémov), ojedinéle pak i v dalSich lokalitach (Filipova Hut,
Jelenov, apod.)

Skldf'ské roubené domy v Lenorfe Hamerské Domky - zdstavba z pocdtku 20. stoleti

Pamatkovymi rezervacemi v reSeném Uzemi je prohlasena unikatné dochovana vesnice Dobrd. K plosné ochrané se
zvazuji ¢asti Kvildy (Hamerské domky a Vilémov).

2.2. Dam Ceskokrumlovska a Horniho Povltavi

Vesnice této oblasti se vyznaduji ponejvice skromnéjsi velikosti a jsou zaloZeny na pravidelném loka¢nim pudoryse.
Typickym domem byl patrovy tfi az Ctyrstranny dvorec, tzv. ,vierkant“, na mapach stabilniho katastru z 2. ¢tvr-
tiny 19. stoleti témér vyhradné zdény.

Byl opatren jednotnou valbovou stfechou podélné orientovanou do uli¢niho prostoru, v pripadé ukonceni dvorce
kolmymi rameny byvala stfecha rovnéz valbova nebo polovalbova. Dle dochovanych prameni byly dvorce pivodné
stavény jako roubené, ale jejich architektonicka podoba se do dne$nich dnd nedochovala.

Vic nez ktery jiny architektonicky typ staveb utrpél likvidaci pivodniho fondu, jeho charakteristicky otisk v krajiné
tak témér zcela pozbyl svého drivéjsiho vyznamu. Viechna sidla, ktera jsou schopna ucelené vypovidat o pavodni
strukture sidel a jejich staveb (Pernek, Sebanov a Hodfov) leZi mimo Fe$ené izemi. Na Gzemi Narodniho parku Su-
mava se okrajové dostava pouze 3est enklav - Béld, Péknd, Sluneénd, Zdhvozdi, Zelnava a Chlum, jejichz struktura
je viak témér zcela setfena a puvodni stavby jsou dochovany jako ojedinélé priklady ¢i pouze jako torza.

P

Dochovand zdstavba v Bélé Rekonstruovand budova na ndvsi v Zelnavé

2.3 Meéstsky typ zastavby v Rejstejné

Zastavba centralni casti RejStejna ma méstsky charakter. Domy méstského typu jsou zde tésné razeny a vytvareji
tak kompaktni zastavbu kolem namésti a prilehlych ulic. V porovnani se zastavbou jinych mést se nijak vyznamné
neodliSuje. Mizeme tedy hovoFit 0 béZné méstské zastavbé. V ramci NP Sumava je tedy zcela ojedinéla a nemo-
hou se tedy pro ni vztahovat regulativy pro typy lidového domu, ale musi se ridit specifickymi zasadami a mensim
dirazem na konkrétni vzhled dom( a s dirazem na zachovani sevieného charakteru zastavby.

Zdstavba v centrdlni dsti Rejstejna

Architektonicky manudl g
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P 3. Architektonické zasady pro stavebni zaméry

Nasledujici kapitoly formuluji architektonické zasady pro stavebni zaméry v prostoru NP Sumava, at’ ji jsou to za-
sahy renovacni ¢i novostavby. V fadé aspektd se zasady pro novostavby a rekonstrukce prolinaji, odpovidajici ko-
mentare budou vzdy uvadény v ramci jednotlivych oddild tykajicich se konkrétni problematiky.

Pravidla se orientuji na soudobé konvencéni stavitelstvi - jejich cilem je nabidnout alternativu pro bézného staveb-
nika a omezit tak expanzi objektu, které specifika prostoru Sumavskych sidel ¢asto ignoruji nebo karikuji. Svym
rozsahem pokryvaji vyhradné objekty obytné i rekreacni funkce, a i v jejich pripadé nabizeji pouze zakladni ob-
jemové a architektonické zasady. Obecné se nevylucuji realizace ojedinélych po&ind s vyjimec¢nou funkci prekra-
Eujici niZe uvedené zasady, kazdy z takovych zaméru vsak predpoklada vysokou miru architektonické profesiona-
lity, vkusu a Ucty k prostredi a musi byt individualné posuzovan z hlediska vlivu stavby na krajinny raz. Posouzeni
budou podléhat i navrhy, které predstavi reseni vymykajici se formulovanym doporucenim. Bude-li vSak stavebnik
respektovat nize uvedena pravidla, nebude takové posouzeni nezbytné.

Zasady jsou déleny podle tfech zakladnich stupnil prisnosti s ohledem na miru pritomnych architektonickych hod-
not staveb v sidle nebo jeho Casti (dale jiz jen stupen 1, 2, 3).

stupen 1 - nejvyssi mira prisnosti architektonickych zasad

stupen 2 - stfedni mira prisnosti architektonickych zasad

Tomuto clenéni se vymykaji jedine¢né dochované vsi Dobra a Hamerské Domky (Cast Kvildy) a dvorec Busil.
S ohledem na jejich vyjimecné kvality si zaslouzi nejprisnéjsi ochranu s maximalni citaci historické formy.

architektonické zasady pro rekonstrukce

Prostor horské ¢asti Sumavy je stale dosti bohaty na stavby, které jsou schopny vypovidat o dobé svého vzniku.
Ty nejcennéjsi priklady jsou zarover nemovitymi kulturnimi pamatkami, fada objektt vSak ochrané nepod|éha.
Obdobi Ctyriceti povalecnych let, odlouc¢ena poloha prihrani¢niho regionu, nedostatek a maly vybér stavebni-
ho materialu - to vSe paradoxné pomohlo uchovat architektonické hodnoty u staveb, které nebyly zcela znice-
ny. Naopak porevolu¢ni zména pomérd spojena s pfiznacnou Ceskou snahou ,vylepSovat®, Zivena slogany sta-
vebnich markett zpUsobila ve velice kratké dobé nevratné ztraty architektonickych hodnot v podobé nevhod-
né provedenych rekonstrukci.

architektonické zasady pro novostavby
Kromé regionalnich odliSnosti lidového stavitelstvi je u novostaveb ve venkovském prostoru tfeba rozliSovat,
jsou-li navrhovany v primé vazbé na historickou zastavbu ¢i nezavisle na ni. DalSim kritériem ovliviujicim miru
prisnosti architektonickych zasad pro novou vystavbu, je dochovanost historické zastavby a jeji architektonic-
ka kvalita.
Zakladnim pravidlem, které pokryva vsechna tvarova i materialova specifika budoucich novostaveb, je zacho-
vani jednoty sidla jako celku. Obytnou venkovskou zastavbu charakterizovala pravé celistvost siluety, stavby
mély podobnou formu a liSily se zejména v architektonickych detailech. Co dnes venkovsky prostor ohrozuje
nejvice je vreni lokalnich vystrelkd.

formovana sidla - silni¢ni, navesni
novostavby navrhované v primé vazbé na historicky stavebni fond
(na pozicich uprazdnénych po plvodni zastavbé ¢i v prirozenych prolukach):

e Bez ohledu na celkovou urbanistickou kvalitu sidla a architektonickou kvalitu existujici historické za-
stavby je u nové navrhovanych objektu nezbytné zachovat zakladni objemové proporce plivodniho sta-
vebniho fondu.

novostavby navrhované nezavisle na historickém stavebnim fondu
e Objemové i architektonické zpracovani zastavby by mélo vychazet z obvyklych regionalnich forem sta-
vitelstvi s ohledem na soucasny obytny standard. U sidel vysoké urbanisticko-architektonické hodno-

ty je nutné na kvalitu zpracovani projektu klast velmi silny ddraz a udrzet architektonicky kompaktni
strukturu bez jednotlivych ,,vystrelkd“.

neformovana (hromadna) sidla - sidla s rozptylenou zastavbou, sidla shlukova
e U sidel vysoké urbanistické hodnoty a architektonickych kvalit pivodni zastavby je nezbytné zachovat
nejen objemové proporce plvodni zastavby, ale udrZet i stifidmost a estetickou kvalitu vnéjsi formy.

e U sidel nizké urbanistické hodnoty zUstava poZzadavek na dodrZeni zakladniho objemu staveb, architek-
tonické reseni staveb by mélo respektovat alespon zakladni esteticka pravidla.

Ceské Zleby Foto: P. Hubeny
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3.1. Oblast domu Sumavskych plani (Sumavsky roubeny diim)
Je typologicky zastoupeny v urbanistickych formach:

e komunikaéni (silnicni, hromadna silnicni, soustredéna lanova)

e hromadna (s rozptylenou zastavbou, shlukova)

3.1.1. vySkova hladina zastavby

stupeii 1 - V nejcennéjsich lokalitach je z hlediska zachovani pritomnych hodnot mozna pouze jednopodlazni za-
stavba (1 np) s obytnym podkrovim.

stupen 2, 3 - V ostatnich lokalitach je mozno navrhovat jednopodlazni, zcela vyjimecné i dvou-podlazni zastavbu
s obytnym podkrovim (1 np, 2 np), podlaznost vSak vzdy musi vychazet ze specifickych podminek lokality a cha-
rakteru souvisejici zastavby.

3.1.2. zakladni objem staveb

3.1.2.1. pudorysné proporce

stupen 1

e Pldorysna forma by méla byt co nejjednodussi - obdélnik o poméru stran 1:2 (a vice), v situacich stisnénych
podminek parcely mize vyjimecné klesnout az na 2:3. Specifickou vyjimkou jsou kvildské enklavy - Hamerské
Domky, Vilémoyv, Sv. Jan, jejichZ dne$ni podoba pochazi az z pocatku 20. stoleti. Jejich pidorys se nejcastéji
priblizuje proporcim 2:3. Ty budou podrobnéji popsany v samostatné kapitole.

e Zastavba by méla byt pokud mozno bez pristaveb, nejvyse s drobnymi objemy pri delSi fasadé ¢i s pridruze-
nym jednoduchym objemem pro garaz - v sidlech s rozptylenou zastavbou je mozno v odlvodnénych pfipadech
navrhnout pro parkovani samostatny objekt, vzdy vsak jako stavbu se sdruZenou funkci (skladovaci, hospodar-
ska).

stupen 2

e 1 np Zakladni pidorysné proporce zlstavaji shodné jako u lokalit s nejvyssim stupném ochrany, u komuni-
kacnich sidel je prednostni zasadou prizpusobit se pidorysné délce souvisejicich staveb. Objekty mohou byt
rozsifeny o kolmou pristavbu, hlavni hmota by vSak méla mit vyrazné obdélné proporce (min 1:2). Rameno by
mélo byt padorysné uzsi a vici Stitu stavby mirné posunuto - v pripadé ¢lenitého terénu je mozno pristavbu
resit jako zahloubenou.

e 2 np Zakladni pidorysné proporce u volné stojicich staveb obdélného pudorysu by mély byt alespon 1:2. V za-
pojené zastavbé v uli¢nich frontach by se mély prizpusobit moZnostem parcely a souvisejici zastavby, nikdy by
vsak nemély byt mensi nez 2:3.

e Pudorys u volné stojicich objektud je Zadouci zachovat v jednoduché formé bez pfistaveb a pFidruzenych ob-
jemu - jakakoli jednoducha pristavba, napf. ve vstupni partii, nema viak presahnout vysku 1 np. | zde je mozno
vyuzit ¢lenitého terénu pro zahloubeni pristavby (pro zfizeni napr. garaze). Opérné zdi ani plochy na rozhrani
riznym vysek terénu nesméji vsak vytvaret pohledové dominantni prvky v krajiné.

stupen 3

e Zastavba by méla vychazet z vyse uvedenych pravidel, zejména ze zakladnich pudorysnych proporci objemu.
Vyrazné odchylky od nabizenych schémat by se vsak mély posuzovat individualné.

e Pro objekty navrhované v sidlech se setfenymi znaky typického regionalniho stavitelstvi je predevsim dulezité
stabilizovat siluetu sidla a v pohledové exponovanych lokalitach volit vysku a objemové proporce zastavby tak,
aby se nestala nezadouci dominantou.

Stavba doklddajici harmonické pisobeni podél- Novostavba v historizujicim stylu, oproti jinym,

ného objemu ve volném terénu. podstatné méné zdarilym prikladim, je navr-
Zena na jednoduchém a proporcné vyvdZeném
pudoryse.

Architektonicky manudl i



76" i77

nevhodné:
e Pudorys blizici se ¢tverci (obr. a, b, f, i), s nepatficnymi objemy pFipojenymi k hlavni hmoté objektu (polygo-
nalni arkyre, apod. - obr. ¢, e) ¢i pudorys prilis Clenity (obr. d, g, h).

stupen 2

1 np

e vyska objektu - idealné 2,5 - 3 m, nejvyse vSak 3,5 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu), max.
cca 3,5 m ve svazitém terénu (méreno v ose stitu), vzdy vSak s ohledem na vysku souvisejici zastavby.

e proporce 3titu - 1:4 - 2:5 (vyska v(ci Sifce Stitové fasady)

sidla s rozptylenou zastavbou, event. shlukovou zastavbou

Architektonick)? Manuual ...
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sidla komunikaéni s pevnou vazbou objekti

e vsituacich, kdy se objekt dostava do kontextu souvisejici zastavby se setfenymi znaky historické archi-
tektury, neni nutné, ba ani zadouci navrhovat objekt v proporcich odkazujicich na nejstarsi zastupce
architektonického typu Sumavského roubeného domu (proporce $titu cca 1:4). Dilezité je vzdy vysle-
dovat charakter navazujici zastavby a v ramci uvedeného rozpéti (1:3 - 2:5) objekt citlivé doplnit do

3.1.2.2. vySka objektu, proporce Stitu uliéni fronty.

stupen 1

e vyska objektu - idealné 2,5 - 2,7 m nejvyse vsak 3 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu), max.
cca 3,5 m ve vyrazné svazitém terénu (méreno v ose Stitu)

e proporce 3titu - 1:4 - 2:5 (vyska vUci Sifce Stitové fasady)

2np

e vyska objektu - max. 6 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu), vzdy vSak v zavislosti na obvyklé
vysce historické zastavby; v komunikacnich sidlech se souvislou zastavbou (budovy na sebe stavebné navazuji)
by hlavni fimsa navrhovaného objektu neméla presahnout rfimsu sousedni stavby o vice nez 20 cm.

e proporce fasad - cca 1:2 - 2:5 (vyska vUdi Sifce Stitové fasady)
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chitektonickém detailu ddsledné citovat historickou zastavbu - v pripadé, Ze je do Stitu stfechy polovalba na-
vrzena, méla by vzdy zabirat cca 1/2 vysky stfechy a mit sklon idealné 55°-60°(obr. c, d).

e Tvar stfechy by mél byt vzdy striktné symetricky - s protilehlymi okapnimi liniemi ve stejné vyskové Urovni.

e Hreben stfechy musi byt vzdy navrzeny v delsi ose stavby (obr. b).

stupen 3

e Vsidlech s nejnizsi architektonickou hodnotou stavebniho fondu je pri navrhu konvencni obytné ci rekreacni
zastavby rovnéz velice zadouci vychazet ze zasad formulovanych pro stupen 2. stfedni prisnost architektonic-
kych zasad. Stavbu je mozné pFizpusobit pozadavkum investora, avSak vzdy s ohledem na pozadavek co nej-
jednodussiho objemu a malé pohledové dominance zastavby.

e Vyska a podlaznost musi byt vZdy odvozena od vyskové hladiny navazujici zastavby.

nevhodné:

e 1 np - vyska objektu - vyssi nez 3 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu)
- velice problematicka je prilis vysoka pidni nadezdivka, ktera zcela proméni proporce Stitové fasady i celé
stavby.

e 2 np - vyska objektu - vyssi nez 6 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu) ¢i vyska odlisna od preva-
Zujici vyskové hladiny v enklavé.

stupen 2

e Vsidlech plati vySe uvedené zasady, Citelné znaky historické architek-
tury nejsou u plvodni zastavby zcela setfeny, proto je vhodné stfechu
navrhovat tak, aby se co nejcitlivéji zapojila do siluety sidla.

Architektonick)? Manuual ...
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1np
napojeni stiechy - u kolmo napojenych objemu zastfeSenych sedlovou
konstrukci je dileZité zachovat oba Stity hlavni hmoty objektu (viz obr.)

2np

U dvoupodlazni zastavby je nezbytné zachovat objem v jednoduché for-
mé bez podélného i bo¢niho vysunuti stitu a pouzivani polovalby se ra-
déji vyhnout.

stupen 3

e Pro navrhovani stfech plati vSechny vyse uvedené zasady, v sidlech se setfenymi znaky typické architektury
historickych staveb neni vSak vzdy vhodné doslovné citovat historické formy véetné vsech specifickych objemo-
vych nuanci - predsazeni Stitu v podélné ose, bocni vysunuti stitu, event. polovalba. Zachovani co nejjednodus-
$iho objemu véetné hmoty stfechy a strizlivé materialové reseni véetné architektonickych detaill by mélo byt
dostatecnou alternativou. Vyjimkou jsou objekty realizované na mistech po zaniklé zastavbé, u nichz investor
usiluje o obnovu budovy s pavodnim tvaroslovim.

e V lokalitach, které nelezi v dominantnich pozicich, a vyrazné se pohledové neuplatiuji ve verejném prostoru

3.1.2.3. proporce strechy sidla ani v jeho silueté, je na ¢asti objemu mozno volit i tvarové nuance (stfecha plocha, pultova), vzdy viak

spise jako doplnék formy, ktera vytvari jednotny a esteticky celek.

stupen 1

tvar strechy

e Strfecha by méla byt co mozna nejjednodussiho tvaru - prosta sedlova (obr. a).

e Polovalbovou stfechu je vhodné navrhovat s rozmyslem a to pouze u staveb, které maji ambice tvarové i v ar-
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nevhodné:

stfecha plocha (obr. a), mansardova (obr. b), stanova (obr. c), ¢i stfecha clenitych tvara (obr. k)

pultova strecha (obr. d)

stfecha sedlova, jednostranné opatrena valbou (obr. e)

stfecha nesymetricka - sklon obou rovin je stejny, protilehlé okapni linie jsou v rdznych vyskach (obr. f)

pokud se nejedna o rekonstrukci zaniklé stavby, neni vhodna oboustranna valba

hreben stfechy navrzeny v kratsi ose stavby (obr. h)

stfecha celou plochou ¢i jeji Casti plynule prechazejici pres objem pristavby (obr. n, o)

plynuly prechod obou hmot strfechy u objemu s kolmou pfristavbou (obr. i, k)

,nepravé“ stity vytvorené v delsi fasadé stavby - evokuje dojem pripojeného objemu (obr. k)

polovalba u pripojenych mensich objemu k hlavni hmoté objektu (obr. m)

polovalbova strecha jednopodlaznich staveb s kratkou a plochou polovalbou (zabirajici méné nez 1/2 vysky

stfechy, sklon mensi nez 50°) (obr. g, j)

e pultova strecha (obr. d) neni vhodna v pozicich, kde by mohla negativné ovlivnit siluetu sidla ¢i jeho ¢asti,
v nejhodnotnéjsich sidelnich enklavach (stupen 1) by se pak neméla vyskytovat vibec

e stfecha dvoupodlaznich staveb opatrena polovalbou

s
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sklon strechy

e U strech je nezbytné zachovat jednotny sklon obou stresnich rovin.

stupen 1-3
e Strecha sedlova se sklonem 35° - 42°.

nevhodné:

e Nepravidelny sklon stfechy (kazda stfesni rovina ma jiny sklon - obr. a, b).

e Prili$ pozvolna polovalba o sklonu < 50°.

e Sklon stfechy mensi nez 38°, resp. 35° (obr. c, d) - stfechy s malym sklonem odkazuji na znaky historickych staveb
alpského typu, ktery je v prostoru Sumavy neptivodni a vyskytoval se v ohrani¢enych enklavéach na Volarsku. Mimo
tuto oblast byl zastoupen ojedinélé jako solitérni stavby. V Cisté typologické podobé je jej dnes mozno nalézt pouze
ve Volarech - oblibené a ¢asté citace téchto forem zavadéji v Sumavském regionu zcela nezadouci precedent.
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Podobné nevhodny je i prilis strmy sklon, ktery se objevuje zejména na starsich chatovych stavbach. (obr. e, f)

presah strechy

stupen 1, 2

Stfecha by méla byt navrzena s minimalnimi presahy - ve $tité max. 30 cm (idealné bez presahu ¢i pouze na $ifi
krokve) (obr. a, b, h, i), v okapni ¢asti max. 50 cm (obr. f).

Stfechu je mozno disproporcné oproti podélné ose jednostranné vysunout max. o 1,5 m a vytvorit tak kryté za-
prazi. Pro vyvazené proporce stitu mdze byt vyloZeni max. 1/5 $ifky stavby, na strané protilehlé max. o 50 cm
(obr. d, e, g).

Stit mGze byt oproti 1np v podélné ose vysunut - u staveb do $ife priceli 10 m max. o 50 cm, v ostatnich pfipa-
dech max. o 1m. (obr. c). Toto reseni je pomérné doslovnou citaci historické formy, je proto nezbytné dbat na
citlivé a stfizlivé pouziti dalSich stavebnich prvku ve stité tak, aby vysledny objekt nebyl architektonicky ,,pre-
urcen“.

Zastreseni vSech pristaveb k hlavnimu objemu by mélo byt provedeno se zcela minimalnim presahem pres svis-
lou konstrukci (max. cca 20 cm).

stupen 3

Pro presahy ve stité plati obdobné zasady, které jsou uvedené
pro stupen prisnosti 1 a 2. V lokalitach se setfenymi znaky ty-
pické architektury je vSak vhodnéjsi pri navrhu stavby volit co
nejjednodussi tvar stfechy a pfizplsobit jej celkovému zjed-
nodusujicimu pojeti stavby, které by se mélo historickym pred-
obrazem zastavby inspirovat jen velmi opatrné. Vyjimkou jsou
stavby realizované jako doslovna obnova stavby podle puvodniho
stavu. V téchto sidlech by mélo jit predevsim o vytvoreni ce-
listvého obrazu sidla, nenaruseného ojedinélymi vystrelky, nikoli
vsak o falesny historismus.

nevhodné:

Vyrazné predsazeni stfechy ve stité (obr. a, b, c) - predsunuta stfecha vyrazné zméni proporce stitu a odkazuje
spise na typus alpského domu, zde vsak nevhodné interpretovaného.

Presah strechy vétsi nez 50 cm (obr. d, e, f) (nevztahuje se na strechy jednostranné vylozené - viz.str. 15, obr. e)
V lokalitach se setfenymi znaky historické zastavby (stupen 3) neni zcela vhodné doslova citovat historické
stavby tam, kde pro tento postup neni opodstatnéni (napF. obnova objektu jako kopie na plvodnim pudoryse)
- boéni vyloZeni stfechy, predsazeni $titu spolu s polovalbou a citaci konstrukénich detaild.

Architektonicky manudl iy
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e Vsechny pristavby by mély byt feseny se zcela minimalnim presahem stfech pres svislou konstrukci.

novostavby

e Stavbu je vZidy vhodnéjsi vyresit dispozicné tak, aby byla pldorysné co nejjednodussi, v idealnim pripadé
bez pridruZenych objemd.

e Eventualni pristavby by mély byt orientovany do pohledové méné dominantnich pozic a i mimo verejny prostor,
jsou-li pevné primknuty ke komunikaci - varianty s doprovodnym objemem ve stité je vhodné realizovat pouze

Architektonick)? Manuual ...

3.1.2.4. zasady pro praci se zakladnim objemem stavby

e Nasledujici kapitola predstavuje moznosti prace s nejtypi¢téjsimi zplsoby reseni pFistaveb k hlavnimu objemu
budovy. Zasady jsou primarné uvazovany pro stavby rekonstruované, je vsak mozné je pouzit i pro novostavby
- Specifické pozadavky vztahujici se k jedné ¢i druhé skupiné staveb budou u schémat vzdy komentovany. Z po-
chopitelnych divodu se nabidka orientuje na stavby jednopodlazni, dvoupodlazni zastavba ma sva specifika
a neda se zcela postihnout. V zasadé plati, zZe pristavby k hlavnimu objemu by nemély presahnout 1. np, kazdy
pripad se vSak musi posuzovat individualné.

historické objekty

Prostor Sumavy je stale dosti bohaty na stavby, které jsou schopny vypovidat o dobé svého vzniku. Ty nejcennéjsi
priklady jsou zarover nemovitymi kulturnimi pamatkami, Fada staveb vSak ochrané nepodléha. Je proto dilezité
zachazet s témito objekty s nejvyssi pokorou a citem.

e Historické stavby, které patfi k nejcennéj$im prikladiim regionalniho stavitelstvi je Zadouci ponechat
zcela bez zasahi do pldorysu i objemu stavby.

e Pripadné rozsirovani objemu staveb je zadouci navrhovat pouze v horizontalni roviné.

e Zvyseni objektu je pripustné pouze v situaci, kdy se zména objemu nedéje na Ukor prokazatelnych architekto-
nickych hodnot puvodni stavby a navyseni objemu nenarusi prevazujici vyskovou hladinu souvisejici zastavby
¢i nevytvori nezadouci pohledovou dominantu v krajiné - jedna se zejména o izolované objekty mimo vazbu na
jadrovou cast sidla a stavby v malo pohledové exponovanych mistech.

e V pripadé, Ze pripadna rekonstrukce vyhovi vyse uvedenym podminkam, je vhodné, aby byla stavba navyso-
vana o celé podlazi tak, aby byly zachovany charakteristické objemové proporce ve vztahu k méfitku strechy
a oken.

Pristavby by nemély byt orientovany do verejného prostoru ¢i do pohledové dominantnich pozic.

Pristavby by mély byt citlivé konstrukéné i materialové provedeny tak, aby se staly pouze nerusicim dopln-
kem, nikoli dominantou objemu - tam, kde se jedna pouze o drobné prostorové dodatky k hlavni hmoté, méla
by byt konstrukce opatrena vnéjsi vydrevou; tam, kde je k jadrovému objektu pripojovan plnohodnotny objem,
je mozné ctit materialové FeSeni plvodni stavby, vZdy je vSak Zadouci, aby dostavba architektonickym poje-
tim dokladala dobu vzniku, nikoli aby se stala matoucim historizujicim dopliikem, ktery by setrel rozdil mezi
obéma hmotami.

u staveb, které jsou orientovany do prostoru komunikace podélnou fasadou.
Materialové je pristavby idealni resit jako drevostavbu ¢i s vnéjsi vydrevou.
Vsechny pristavby by mély byt reseny se zcela minimalnim presahem strech pres svislou konstrukci.

pristavby - schémata moznych reseni

stupen 1

Pristavba v ose delsi fasddy je navr-
Zena jako kryty vstup. Méla by byt kon-
strukéné oddélena od strechy hlavniho
objektu, zastreseni v mirném sklonu.

Pristavba k delsi fasadé, mirné presahu-
Jjici aroveri okapni linie objektu. Stresni
konstrukce md velmi podobny sklon jako
stfecha hlavniho objemu.

Pristavba k delsi fasddé, mirné presahujici iroven okapni linie objektu. Stresni kon-
strukce md velmi podobny sklon jako stfecha hlavniho objemu.

Krdtké kolmé kridlo pro jedno parko-
vaci misto. Konstrukce stavby je niZsi
neZ okapni liniie budovy, zastreseni
v mirném sklonu. U novosaveb lze po-
uZit v situacich, kdy neni mozné vyresit
parkovdni v radmci objektu.

Pristavba ve stité objektu konstrukéné
nizsi neZ vyska hlavni fimsy (okapu)
budovy. Bocni stény pristavby nejsou
primo napojeny na linii podélnych fa-

sdd hlavniho objektu. Pristavba je pul-
tove zastresena.

Architektonicky manudl
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stupen 3

e Pro novostavby plati vySe uvedena doporuceni, stavby je mozno Fesit i zpisobem odchylujicim se od téchto
zasad, vzdy vsak tak, aby pripadna pristavba nevytvarela nevhodnou dominantu at jiz ve verejném prostoru Ci
v silueté sidla.

nevhodné:

historické objekty

Nejcastéj$im pozadavkem stavebnikl je zvySeni obytné kapacity staveb, ktery se realizuje povét$inou jako navyse-
ni objemu stavby o podlaZi, pidnimi nadezdivkami ¢i zménou proporce stfechy. AZ na vyjimky se jedna o nevhodné
priklady prace s objemem.

U nejcennéjsich prikladii historickych staveb, zejména solitérnich roubenych objekti horské €asti Sumavy
a uzavienych forem zemédélskych dvort, je jakékoli rozsifovani objemu v pfimé vazbé na plvodni objekt
zcela nezadouci.

novostavby

Zakladni prohresky proti kultivovanému tvarovani zakladni hmoty objektu jsou postizeny jiz v kapitolach tykajicich
se tvarovani pidorysu a stfechy, samostatnou kategorii jsou vsak nejriznéjsi drobné hmoty integrované do objemu
stavby. Véechna problematicka Fe$eni nemUZe tato prace z pochopitelnych divodu postihnout, pFiklady na nasledu-
jici strané, vztahujici se zejména k rekonstruovanym objektum, predstavuji alespon ty nejzakladnéjsi.

Architektonick)? Manuual ...
Architektonicky manudl

stupen 2
navysSovani stavby o podlazi
Pristavba ve Stité posunutd vaci delsi V pripadé rekonstrukce je pristavba kol- Dostavba v podélné ose objektu je
fasddé objektu, konstrukiné oddélend  mého kridla vhodnd pouze pro objekty vy-  vhodnym FeSenim u rekonstruovanych e NavySovani objemu staveb v pohledové exponovanych lokalitach malych sidel neni vhodné, ve formovanych sidlech
od hmoty strechy, avsak zastresena ve  razné pidorysné délky. Pristavba by méla  objekti jednoduchého pidorysu, ze- s jednotnou hladinou zastavby je pak zcela nezadouci - degraduji charakteristicky obraz sidla. Zaklada nevhodnou
stejném sklonu. Je umisténa asymet- byt vidy pomérné subtilni a umisténa blize jména téch, jejichZz pudorysné pro- domi KIAVE a i > sdouci d dalii i ZAme
ricky vaci ose Stitu, event. vysunutd stitu. porce vykazuji maly pomer délky vici ominantu v enklave a je nezadoucim precedentem pro dalsi stavebni zamery.
vné stitové fasddy. Sirce.

zvy$eni stavby pldni nadezdivkou

e Vzhledem k tomu, ze dodatecné zvy$ena pudni nadezdivka méni charakteristické proporce puvodni zastavby,
jedna se o feseni nevhodné u vsech typologickych druhl historické zastavby. U historickych staveb, které svym
objemem zasadné vypovidaji o charakteru sidla je podobné Feseni zcela nepfipustné.
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zména proporce stiechy e Pristavba ve Stitové pozici ob-

jektu plose ¢i sedlové zastre-

e Jakykoli masivni zasah do proporce stfechy, ktery vyrazné méni sklon obou ¢i jedné stresni roviny nebo vklada Sena, vyskové vyrazné zasahu-
do stresni krajiny dominantni objem, nekorespondujici s plivodni formou, je zcela nezadouci. jici do plochy stitu.

e Strfecha celou plochou stresni
roviny ¢i jeji ¢asti plynule pre-
chazi pres hmotu pristavby.

pristavby

priklady nejéastéjSich prohfeski pFi napojovani druhotnych objemu

k hlavni stavbé

e Prili§ mélka pristavba sedlové
zastfeSena, pulsobi neditelné,
naznakové a patfi k velmi et
nym prikladim nevhodné prace
s objemem.

e Plose Ci sedlové zastfeSena pristavba navazujici na hmotu objektu tak, ze
jedna Ci obé jeji protilehlé fasady bezprostredné objemové i materialové
navazuji na fasady hlavniho objektu. Tyka se pristaveb pri delsi fasadé i ve
stité.

e Podélné, plose ¢i pultové zastresené pristavby dvou ¢i vicepodlaznich ob-
jektd dosahujici trovné rimsy budovy.

Architektonick)? Manuual ...
Architektonicky manudl

e Pristavba ve Stitové pozici ob- e Vyrazna vertikalni hmota je e Kolmé kridlo v ose delsi fa-

jektu, padorysné uzsi, sedlové pripojena k hlavnimu objektu sady zastresené sedlovou kon-
zastreSena, navazujici bezpro- v delsi ose fasady a je plose Ci strukci.
stfedné na plochu strechy bu- pultové zastresena.

dovy.
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Priklady tradicniho roubeni Vkusnd soudobd interpretace his-
torické konstrukce

Priklady historickych zpusobi vydrevy

Pristresky postrddajici pevnou obvodovou kon- Adice objemu vytvdrejici neusporddané srost-
strukci. Vztahuje se i na prostory vzniklé preta- lice.
Zenim strechy pri delsi fasddé stavby.

Priklady soudobého reseni vydrevy vy-

.r chdzejiciho z tradi¢nich postupi
3.1.2.5. konstrukce, materialy

3.1.2.5.1. obvodova konstrukce, vnéjsi plast’

Kapitola se zabyva zpUsoby exteriérového Feseni vnéj$iho plasté navrhovanych staveb - vzhledem k pfibuznosti
tématu formuluje i zakladni zasady pro rekonstrukce staveb.

rekonstrukce - Pomérné zasadnim problémem z hlediska uchovani historické vypovédi plvodni zastavby jsou re-

konstrukce fasad a strech. Stavby jsou Casto neprimérené ,vylepSovany“ a ztraceji tak Casto Citelnou informaci

o dobé svého vzniku.

Zakladnim pravidlem pro kvalitni a citlivou renovaci stavby je co mozna nejmensi zasah do pivodni konstrukce.

novostavby - Je-li stavebnim zamérem pouziti pivodnich konstrukénich postupl, je tfeba docilit pomérné peclivé
interpretace. V opa¢ném pripadé mize byt vysledkem karikatura historické formy, ktera v kontextu
plvodnich staveb bude pusobit nasilné a komicky.

Architektonick)? Manuual ...
Architektonicky manudl -

stupen 1
roubena ¢i sloupkova (event. zdéna) konstrukce s vydrevou

rekonstrukce

e V pripadé obnovy celé historické roubené konstrukce ¢i jejich diléich ¢asti je Zadouci, aby tvar prvkd a pou-
Zitych konstrukénich spoji co mozna nejvice odpovidal pivodnimu feSeni a zlstala tak zachovana vypovédni
hodnota historické stavby.

e PrFiobnové vydrevy historickych objektl vysoké architektonické hodnoty je Zadouci vychazet z tvaru a uloZeni
puvodnich prvka - svisle lozena prkna, nejlépe z nepravidelného vyrezu, preskladana ¢i s kryci listou, pfipadné
fasadni Sindel.

e Pri obkladani omitanych objektt je Zadouci ctit historickou konvenci v rozsahu a zpusobu ulozeni dfevénych

Vydreva pouZivajici soudobého tvaroslovi

prvkd.
novostavby
e U novostaveb je mozno volit konstrukci z hladce opracovanych tramd, s hladkym naroZim, s presahem zhlavi
pouze bezprostfedné pod pozednici ¢i sloupkovou konstrukci s vnéjsi vydrevou, celoplosnou nebo pouze ve
stité, nejlépe se svisle lozenych prken.
e V enklavach s prevahou staveb s kompletni vydrevou obvodového plasté je zadouci u novostaveb tuto Upravu :Il"“ll I]“HIII

respektovat.
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Stavba realizovand tradicni roubenou technolo- Renovovany historicky objekt s citlivé resenymi . . R v Vi L ; , o . :

giii na misté historického objektu, citlivé dodr-  detaily - vydFeva $titu je provedena uzsim la- pv)rvky. Jedna se 0 techlmcky opodstatnéné reStvenleohlednupa nepriznivé klimatické podminky, které propuj- :

Zujici charakteristické konstrukéni detaily. tovdnim, v celkovém vyrazu stavby vsak pusobi cuje historickym stavbam charakteristickou vnéjsi podobu. :

harmonicky. e Pro celkové vyznéni objektu je zcela nepatfi¢né nahrazovat puvodni vydfevu prefabrikovanymi plastovymi Ci :
'\\‘ plechovymi fasadnimi panely (obr. h). '\N
3 novostavby 3
: e U novostaveb je zcela nevhodné pouZivat roubené konstrukce s vyraznym presahem zhlavi v celém prubéhu na- :
: rozi (obr. a, b, ¢, d). Jedna se o nepuivodni konstrukéni detail, ktery méni celkové vyznéni stavby. :
G e Neprijatelné jsou rovnéz roubené stény z masivni nehranéné kulatiny (obr. a,vb) - historicky jde v prostoru Su- 3

mavy o nepuvodni konstrukci. Roubeni z nehranénych prvku se regionalné na Sumavé vyskytovalo, aviak v pod-
§ statné jemnéjsim tvaru a predevsim se zcela odlisnou konstrukci rohovych spoji. Masivni nehranéné prvky jsou §
s oblibou realizovany s vyraznym presahem zhlavi v narozich a odkazuji tak spise na zamorské formy srubovych
\>\ staveb. \>\

« e Chaoticky a nekultivované plsobi svévolné nakladani s rozsahem a umisténim vydrevy na fasadé (obr. e, f, g). ,«
Q Jako obkladovy material jsou zcela nevhodné plastové fasadni panely (obr. h). Q
‘e stupen 2 e U objektd navrhovanych v kontextu architektonicky cenné zastavby (stupen 1, 2) neni vhodné volit vnéjsi oblo- ‘e
: 1 np Pro zastavbu plati zasady uvedené ve stupni 1 zeni z horizontalné kladenych prvku. :
Q 2 np U dvoupodlaznich objektl je mozZno volit kompletni vydfevu fasad ¢ kombinaci se zdénym prizemim, event. e 2np - pokud se nejedna o zastavbu v kontextu zdénych dvoupodlaznich staveb, neplsobi prilis esteticky vy- Q
—~— plochy kombinovat, vzdy vsak velmi strizlivé a s citem pro detail. U dvoupodlazni zastavby realizované v kon- dreva provedena pouze v plose Stitu. —~—
,« textu souvisejicich objektd, je vhodné v mife vydrevy vychazet z celkového charakteru enklavy. e Vlokalitach se setfenymi znaky typické architektury (stupen 3) je matouci realizovat stavby doslova citujici his- «
DV torické tvaroslovné prvky véetné pavodnich technologii a konstrukci zplisobem, ktery neodpovida dobé vzniku V
-~ stupef 3 objektu. ~
‘e e Pro novostavby lze v zasadé vyuzit vySe uvedena doporuceni. ‘™=
': V lokalitach se setfenymi znaky typické architektury a ve vazbé 'Q
Q na existujici zastavbu je vsak na stavbach realizovanych v mis- |
~ tech, které nebyly v minulosti zastavény, nezbytné pouzivat his- ~
< torické konstruk¢ni postupy s rozvahou a namisto doslovné ci- <

tace historického tvaroslovi volit pro obvodovy plast’ stavby ra-
déji vnéjsi vydrevu. Vyjimkou jsou stavby realizované na pUvod-
nim pudoryse jako kopie.

e Ve volbé konstrukénich detailt a jejich provedeni je mozna jista
volnost (horizontalni vydreva, apod.), vzdy vSak pouze v tako-
vém rozsahu, aby byla udrzena jednota v silueté sidla.

e U staveb nevhodné rekonstruovanych (vydreva nahrazena omit-
kou) je Zzadouci obnovit plavodni architektonické FeSeni vnéjsiho plasté; mladsi stavby velkym podilem omita-
nych ploch, nevyrazné architektonické hodnoty &i vyslovné negativné plsobici v silueté sidla, je mozné opatFit
vnéjsi vydrevou v takovém rozsahu, aby byl zminén rusivy G¢inek objektu (viz obr.).

nevhodné

rekonstrukce

e U renovovanych objektu je zcela nezadouci nahrazovat roubené stény konstrukci zdénou ¢i obnovovat
roubeni nezadoucim zplGsobem (pfesahy zhlavi, nehranéna kulatina - viz nize). U historickych staveb se
jedna o naprosto neprijatelny zasah do plvodni konstrukce, ktery nevratné zméni historickou vypovéd’
objektu.

e PFi obnové vydrevy historickych objektl vysoké architektonické hodnoty je nevhodné pouZivat sériové vyra-
béna prkna identické $ifky vybavena spojovacim systémem na ,,pero a drazku“ - vysledny efekt je oproti pa-
vodnimu reseni prilis tvrdy a k historické konstrukci stavby nesourody.

e PFi obnové plvodni vydrevy ¢i obkladani omitanych objektd je nevhodné volit rozsah ploch opatfenych vydre-
vou a omitanych nahodile.

e U architektonicky hodnotnych staveb je zcela nevhodné nahrazovat puvodni svislou vydievu horizontalnimi
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zdéna omitana konstrukce novostavby

e Pro omitané konstrukce jsou nevhodné omitky strukturalni, s vyraznym plastickym efektem (obr. c, d) ¢i s kva-
zi-rustikalnimi detaily (volné umisténé kameny v omitce, apod.) - obr. b.

e Novostavby v sidlech vysoké urbanistické i architektonické hodnoty (stupen 1,2) neni vhodné omitat v celé
plose fasady, v enklavach s intenzivnim zastoupenim historické zastavby s podstatnou mirou drevénych fasad-
nich prvku je pak celoomitana konstrukce zcela nezadouci, nebot’ se stava v celkovém obrazu sidla ¢i enklavy
nevhodnou dominantou.

e U staveb citujicich historickou architektonickou formu rovnéz neni vhodna omitka stahovana do omitnikd, ne-
bot plsobi prilis strojové.

e 2 np - u dvoupodlaznich staveb neni vhodné navrhovat celoomitané fasady, ¢i pouze s vydrevou Stitu , vyjim-
kou jsou celoomitané stavby navrhované v bezprostfednim kontextu s podobné FeSenymi objekty.

obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti:

rekonstrukce

e PFiobnové zastavby je Zadouci zachovat puvodni profilaci omitky
(liseny, okenni Sambrany) - obr. a.

e PFi rekonstrukci historickych objektd je nejvhodnéj$i pouZivat
rucné nanasenou vapennou omitku, kopirujici nerovnosti povr-
chu (obr. b, c).

novostavby

stupen 1

e U jednopodlaznich novostaveb je vhodné navrhnout omitané prizemi v kombinaci s vydrevou alespon ve stité.
VZdy vsak pouze v sidlech ¢i enklavach, ve kterych neprevazuje zastavba s kompletni vydrevou obvodového
plasté.

e U staveb citujicich historickou formu se doporucuje ruéni nanaseni omitky kopirujici nerovnosti povrchu.

Architektonick)? Manuual ...
Architektonicky manudl -

stupen 2

1 np Pro novostavby plati zasady uvedené ve stupni 1.

2 np U dvoupodlaznich objektd je mozno v kontextu s podobné feSenou historickou zastavbou volit celoomitanou
konstrukci, v ostatnich pfipadech je vhodnéjsi ponechat omitané pouze prizemi.

stupen 3

e Pro zastavbu plati vySe uvedena pravidla jako doporuceni, v situacich, kdy je objekt navrhovan do lokality s ne-
Citelnymi Ci zcela setfenymi znaky historické architektury, neni nezbytné kombinovat omitané plochy s vydre-
vou a stavbu je mozno navrhnout i jako celoomitanou.

nevhodné

rekonstrukce

e U architektonicky hodnotnych historickych objektd neni vhodné nahrazovat plvodni vapennou omitku omitkou
vapenocementovou ¢i cementovou ani odstrafiovat plvodni plastické prvky (liseny, okenni $ambrany, apod.) -
nezadouci je rovnéz pouziti strukturalni omitky, ktera zanechava na fasadé vyrazny prostorovy efekt.

e StaZeni nové omitky lati do omitnikd (nasledujici strana obr. a) plsobi oproti historickym omitkam prili$ technicky
a strojové. Vysledny pohledovy efekt stavby je matouci, nebot’ Casto stira rozdily mezi plivodni a soucasnou za-
stavbou realizovanou dle historické tvarové konvence.

e Tam, kde je historicky dolozena omitana zdéna konstrukce, je nevhodné opatrovat ji kamennym obkladem.
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kamenné zdivo ¢i konstrukce s kamennym obkladem
obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti:

rekonstrukce

e Pohledové kamenné konstrukce historickych staveb je zadouci udrzovat
pokud mozno v podobé odpovidajici dobé vzniku (obr. a). Nahrazované ka-
menné prvky by mély byt co mozna nejpodobnéjsiho tvaru a barevnosti,
konstrukce provedena v nevyrazném hlubsim sparovani u starsich staveb.

novostavby

stupen 1

e U novostaveb je tfeba kamenny obklad volit vyjimecné a pouze pro podezdivku (viz kapitola ,,Podezdivka“).

e Kamen je zadouci volit z regionalné obvyklych druhd, stipany ¢i sbirany, nepravouhlého tvaru.

e Prvky je tfeba klast tésné, s hlubokou maltovou sparou pramérné $irky max. 1,5 cm &i s efektem kladeni ,,na su-
cho* (malta je nanasena u vnitfniho lice kamenného prvku - obr. b); moznym fesenim je i lazurni kryti kamenné
konstrukce pretazenim malty pres lic zdiva (obr. c).

e Kamen muzZe byt pripadné ,,zali¢en® bilym natérem (obr. d).

stupen 2

e Pro novostavby plati zasady uvedené ve stupni 1, vyjimecné je mozno volit i kamenny obklad vétsich ploch,
vzdy vsak ve strizlivém provedeni a pouze do lokalit, kde pouziti kamenné pohledové konstrukce nenarusi cel-
kovy obraz sidla ¢i jeho Casti. | v tomto pripadé je vSak zadouci volit citlivou kombinaci kamennych ploch s vy-
drevou predevsim ve stité.
Kamenné pohledové konstrukce je zadouci kombinovat s minimem dal$ich materiald.
Pri navrhu kamenného obkladu je mozno volit i drobné odchylky oproti tradi¢nimu feseni - v rozsahu, jaky je
patrny na fotografiich (obr. e -
kontrastnéjsi struktura zdiva,
obr. f - drobnéjsi struktura
kamennych prvkd, vzdy vsak
bez maltové vymazavky v lici
zdiva).

stupen 3
e Pro zastavbu plati vySe uvedena pravidla jako doporuceni. Pfipadné odchylky by nemély byt zasadni a nemély
by v celkovém vyznéni objektu plsobit dominantné.

nevhodné:

rekonstrukce

e Historické pohledové kamenné konstrukce neni vhodné opatrovat vyraznou maltovou vymazavkou.

e PFirenovaci historickych objektd je nevhodné vyménovat plivodni kamenné prvky za prvky vyrazné odlisnych
formatu a struktury. Velmi rusiva je vyrazna maltova vymazavka.

novostavby

e Na kamenné konstrukce by se zasadné nemélo pouzivat zdobné lozenych prvka (haklikové - obr.a, kyklop-
ské), prvku pravouhlych &i jinak pravidelné tvarovanych, s Sirokou sparou opatfenou kontrastni maltovou vyma-
zavkou (obr. b), prilis subtilnich s hlubokou sparou, vytvarejicich plastické radkovani (obr. c).

e Zcela nevhodny je obklad z umélého kamene (obr. d).

Toto konstrukcni reseni je pomérné
obvyklé u rekonstrukci i novostaveb
starsiho data. Presto, Ze jde o de-
tail hledajici inspiraci u tradicnich
kamennych konstrukci, je proble-
maticky vybérem subtilnich Stipa-
nych prvkd, které zpisobem kladeni
a hlubokou spdrou bliZici se svou Sir-
kou vysce prvkd, vytvdri v plose vy-
razné rddkovani a ,,vostinovy* efekt.
Velmi rusivé pak plsobi toto zdivo
na rozsdhlejsich plochdch - viz obr.
vpravo.

Architektonicky manudl iy
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V architektonicky nejcennéjsich lokalitach (stupen 1) je zcela
nevhodné navrhovat stavby s kompletnim kamennym obkladem
fasad.

Stavby s pohledovym kamennym zdivem ¢i obkladem je ne-
vhodné navrhovat do lokalit s prevahou drevostaveb ¢i staveb
s drevénym fasadnim obkladem.

Kamenny fasadni obklad u konvencnich obytnych staveb neni pri-
li§ vhodné kombinovat s vét$im mnoZstvim dal$ich materiald (ka-
men - omitka - dfevo). PFi vyznamném pohledovém spolupuso-
beni strechy, ktera ma jinou strukturu a barevnost, je celkovy

dojem stavby vétsSinou velmi roztfistény (viz obr.).

podezdivka

obecné zasady platné pro viechny stupné prisnosti (viz obrazky na nasledujici strané):

Novostavby (zejména drevostavby) je mozné opatfit podezdivkou, ktera vytvori ochranu proti zemni vlhkosti
a proti ostfiku destovou vodou, v kazdém pripadé je zadouci, aby roubeni ¢i obklad nenavazovaly primo na te-
rén - toto konstrukéni oddéleni nadzemniho podlaZi je moZno provést i velmi nenapadnym zplisobem (obr. e).
ZpuUsob provedeni konstrukéniho oddéleni stavby od terénu je nezbytné podridit charakteru souvisejici za-
stavby.

Je dlleZité, aby podezdivka pusobila co nejpfirozenéji a v konstrukci byla provedena co nejstfizlivéji.
Podezdivku je mozZno realizovat i jako predsazenou konstrukci, v téchto pripadech je vhodné korunu konstrukce po-
nechat volnou, pripadné s nevyraznym médénym oplechovanim (obr. ¢, d).

Vyska kamenné podezdivky by méla sahat od terénu max. 40 cm nad Uroven vstupni hrany prizemi (linie
1.np)

V pripadé staveb realizovanych v ¢lenitém terénu je vhodné pojednat v kamenném obkladu ¢i jiném kontrast-
nim materialu celou suterénni ¢ast.

Pro material a konstrukci plati zasady uvedené v kapitole ,,Kamenné zdivo ¢i konstrukce s kamennym obkla-
dem*®.

stupen 1

Pohledova podezdivka muZe byt provedena jako omitana (obr. ¢, d) nebo kamenna (obr. a, b).- vzdy s ohledem
na navazujici zastavbu.

stupen 2

Pohledova podezdivka mize byt provedena jako omitana (obr. ¢, d) nebo kamenna (obr.a, b), event. betonova
s natérem, je vSak nezbytné, aby se nestala pohledové dominujicim prvkem.

stupen 3
Pro zastavbu plati vyse uvedena pravidla jako doporucujici, v sidlech se setfenym charakterem typickych znaku
historické zastavby je vSak ve vazbé na souvisejici stavby vhodnéjsi volit co nejstrizlivéjsi konstrukcni prove-
deni.

nevhodné

Podezdivka by nikdy neméla zasahovat vyse nez 40 cm nad Uroven vstupu (linie 1. np).
Zcela nevhodné je kontrastni oplechovani predsazené podezdivky.

3.1.2.5.2. strechy - krytina, konstrukéni detaily

rekonstrukce

e Pro rekonstrukce nejcennéj$ich objektl jsou vhodné krytiny Sindelové (obr. a, b), vldknocementové pripadné
plechové hladké ctvercové sablony (francouzské kryti), v situacich, kde nezakladaji pohledovou dominantu
i krytiny plechové z falcovanych pasu (obr. g, h).

e Pro ostatni rekonstruované stavby plati rovnéz dalsi nize uvedené varianty.

e Hrany omitanych stitd je nejvhodnéjsi ponechat v Cisté linii - krytina kladena do malty (obr. j - jedna se o autentické
konstrukcni reseni). Kompromisnim reSenim je pouziti Stitové tvarovky prekryvajici v relativné subtilni linii hranu
Stitu (obr. f - tato varianta vSak neni idedlnim alternativou pro historické stavby vysoké architektonické hodnoty).

novostavby

stupen 1

e Pro objekty v sidlech nejvyssi architektonické hodnoty jsou vhodné krytiny Sindelové (obr. a, b), krytiny z hlad-

kych ¢tvercovych Sablon s tzv. francouzskym krytim (diagonalni vazba) - Sablony mohou byt plechové (obr. d),
pripadné plastové (obr. e) ¢i vlaknocementové (prakticky shodna struktura jako u Sablon plechovych (v ex-
trémnich povétrnostnich podminkach vsak vykazuji mensi zivotnost). V situacich, kdy je objekt situovan mimo
pohledové dominantni pozice v sidle ¢i nenarusuje jednotnou frontu staveb, je mozno volit i krytinu plecho-

Architektonicky manudl iy
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vou z falcovanych past (obr. g, h). Povrchova Uprava by vzdy méla byt matna, barevnost v odstinech hnédé ¢i stupeii 3

stfedné aZ tmavé sedé. e Pro stavby plati vySe uvedené zasady jako doporuceni.
e Stavby s pohledové priznanymi krokvemi ve stité a Stitové hrany stfechy bez podélného presahu je Zadouci

ponechat bez vnéjsiho oplechovani (obr. c). U stitl navrzenych bez presahu strechy je vhodné ukoncit hranu

pouze tenkym nekontrastnim oplechovanim ¢i drobnym presahem krytiny (obr. i)

nevhodné

e Priklady nevhodné zvolenych stfednich krytin i konstrukénich detaill lze vztahnout jak na renovované, tak na
nové realizované objekty. Obecné vsak plati Ze to, co je nevhodné pro novostavby, je u budov historickych,
disponujicich vyjimeénou architektonickou hodnotou, devastujici.

e U staveb oblasti Sumavského roubeného domu je nevhodné pouziti jakékoliv krytiny s vyraznou profilaci (pro-
filované plechové ¢i vlaknocementové Sablony, pélena Ci betonova krytina se silné plastickym profilem) ¢i
jiné tvarové vyrazné konstrukce (obr. a, b). Zejména u historickych objektt pusobi objem strechy pFilis tvrdé
a vzhledem k charakteru stavby nepatricné.

e Tézka krytina (palena, betonova) je nevhodnou volbou pro objekty s polovalbovou ¢i valbovou stfechou ¢&i ob-
jemovymi prechody stfechy vytvarejicimi hranu - linie hfebenovych tvarovek plsobi v kontextu stavby nepfi-
mérené (obr. c). (plati zejména pro rekonstruované objekty, ¢i pro stavby navrhované ve vazbé na historickou
zastavbu)

e Nevhodné jsou krytiny lesklé ¢i opatfené lesklym natérem (obr. d).

e Nevhodné jsou rovnéz krytiny z asfaltového Sindele, zejména se spodni tvarovanou hranou (efekt “bobrovka“
apod.) a zihanym povrchovym provedenim. Tato krytina vzhledem ke své malé tloustce vytvari nepatri¢né spo-
jitou plochu, ktera je v kontrastu s celkovym charakterem stavby (obr. e, f). Nezanedbatelnym faktem je i jeho
mala Zivotnost a nepouzitelnost v extrémnich klimatickych podminkach.

e Sporné je pouziti prirodni bridlice, event. bridlice umélé (s charakteristickou povrchovou texturou) zejména na
historickych objektech a novostavbach konzervativniho (historizujiciho) designu - jedna se o zcela nepuvodni
material, objekty pUsobi ,pfeuréené®.

e Stfesni hrany omitaného Stitu ¢i krokvi predsazené stfesni roviny je zcela nezadouci opatrovat vyraznym oplecho-
vanim (obr. e, g, h) i bednit predsazené ¢asti stfechy véetné pozednice (obr. i).

Architektonick)? Manuual ...
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stupen 2

e Prostavby plati v zasadé stejna doporuceni jako pro stuperi 1, u staveb jednoduchého pldorysu s klasickou sed-
lovou strechou (bez polovalby, valby a navazujicich kolmych prechodi) je pfipadné mozno pouzit i tézké kry-
tiny (palené, betonové) v tmavsich neutralnich odstinech.

e U omitanych staveb je vhodné ponechat Stitové hrany v co nejcistsi linii - u tézkych krytin (palenych, betono-
vych je mozno klast prvky u Stitové hrany do malty (obr. j), ¢i pouzit subtilni oplechovani (obr. k), pripadné
Stitovou tvarovku (obr. 1).
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3.1.2.5.3. dopliikové konstrukce

Vysledné pojeti novostaveb by mélo byt co nejstrizlivéjsi a veskeré dopliujici konstrukce na fasadé ¢i v plose stre-
chy by mély tvorit s objektem harmonicky celek.

stitové pavlace

e PFirekonstrukci historickych staveb vyrazné architektonické hodnoty je Zadouci obnova plvodni podoby Stitu,
u staveb znehodnocenych novodobymi prestavbami pak alespor ramcova obnova plivodni podoby fasad - u $ti-
tovych pavlaci je vhodné nahradit neadekvatni prvky (priliS zdobné prvky zabradli, nevhodna vydreva, atd.)
konstrukcemi, které harmonické pusobeni celé stavby podpori.

stupen 1

e U novostaveb navrhovanych v sidlech s vysokou architektonickou hodnotou stavebniho fondu je Zadouci zacho-
vat jednoduchy stit bez Stitové pavlace - jedna se o strizlivéjsi reseni, které minimalizuje nevhodné pojaté de-
taily.

stupen 2, 3

e Prednostné je zadouci ponechat Stity hladké.

e Pavlac je eventuelné mozno navrhnout pouze jako velmi stfizlivou konstrukci, nejlépe integrovanou v predsa-
zeném stité, vyplnujici cely jeho prostor, s plné vydrevenou plochou zabradli ¢i s plochymi sloupky co nejjed-
nodussi formy a plné vydrevenymi cipy stfechy tak, aby pavla¢ pusobila jako integralni soucast stitu, nikoli jako
ohraniceny a dominantni prvek.

Priklady historickych pavlaci na nejstarsich dochovanych stavbdch. Priklad mladsi stavby z pocdtku 20. sto-
leti, kterd respektuje pavodni umis-
téni a charakteristické konstrukéni de-
taily pavlace (subtilni zdbradli, plnd vy-
dreva zdbradli v misté napojeni na ro-
vinu strechy).

Konvencni historizujici zdstavba z po-
slednich let predstavuje Sstitovou pa-
vla¢ vhodné umisténou a propojenou s

Fotografie zobrazuje stavbu realizova-
nou jako kopie zaniklého objektu, avsak
i u staveb nové navrZenych v tradi¢nim

Jeden z madla zdarilych prikladd remi-
niscence na historické tvaroslovné prvky
ukazuje strizlivé a technicky precizni

hmotou strechy, s ohledem na pavodni duchu je hladky stit jistéjsi volbou.
formy zde vsak pusobi rusive celkovd ro-

bustnost konstrukce podporend rastrem

predsazenych sloupku a linie zdbradli.

provedeni pavlace.

nevhodné:

e U rekonstruovanych objektl je zcela nezadouci doplriovat stitové pavlace ¢i jakékoli jiné fasadni konstrukce
tam, kde nebyly historicky dolozeny

e U novostaveb je zcela nevhodné budovat izolované predsazené balkony ve stité - jedna se o neplvodni pr-
vek, ktery se v lidovém stavitelstvi Sumavy v Zadné formé nevyskytoval. Nevhodné jsou rovnéz pavlace &i bal-
kony kryté presahujici stfechou, avsak konstrukéné nepropojené s hmotou strechy. Tyto prvky jsou prakticky
ve vsech pripadech pouze nezdarilou citaci predobrazu spise alpskych forem roubeného domu. Vzhledem
k obecné relativné malému zastoupeni kryté pavlace v dochovanych historickych stavbach, je jeji obliba u no-
vostaveb, coby citace pravé ,,Sumavské“ architektury takrka nepochopitelna.

e Vsituaci, kdy je pavla¢ do Stitu navrZena, je tfeba se vyvarovat velké zdobnosti konstrukénich prvkd, zejména
zabradli.

o Stitové pavlace jsou zcela nevhodnym prvkem u staveb dvoupodlaznich, celoomitanych a staveb s priicelim uz-
Sim nez 9 m.
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vikyre, stresni okna

Formulované zasady plati jak pro rekonstrukce historickych objektt, tak pro novostavby. Historické objekty vy-
soké architektonické hodnoty je vSak vhodné ponechat bez jakéhokoli vstupu do plochy strechy ¢i volit pouze sub-
tilni individualni objemy .

obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti (viz obrazky na nasledujici strané)

Vikyre je vhodné navrhovat konstrukéné a tvarové velmi jednoduché, v co nejmensim poctu; nejlépe pultové
(obr. a, b, d, e), dlatkové - pultové s vétsim sklonem - (obr. a, d), sdruzené do podélného pasu (obr. b, e), Ci
tzv. ,volska“ oka - nizké segmentové vikyre, v pozvolné krivce prechazejici do hmoty strechy - obr. c, f (typ
vhodny zejména u rekonstruovanych objekt(). Vhodnou variantou jsou i vikyre, které spojuji zakladni charak-
teristiku obou vyse uvedenych typl (podélny pultovy a volské oko), tedy pultovy vikyF s boénicemi plynule pre-
chazejicimi do stfesni roviny (obr. g, h, i).

Stresni okna jsou moznym reSenim prisvétleni podkrovnich mistnosti, u zvlasté cennych enklav s nejlépe do-
chovanym stavebnim fondem je vSak nezbytné pristupovat k jejich navrhu individualné, podle vizualniho uplat-
néni staveb v ramci sidla. Jsou vhodna do pozic méné pohledové exponovanych.

Pro materialové a konstrukéni provedeni vikyru plati shodné zasady jako pro konstrukce strech - dilezité je ze-
jména minimalizovat presahy zastfeseni vikyfi a navrhovat co nejsubtilnéjsi provedeni vnéjsiho plasté. Boc-
nice vikyru, event. ¢asti Celnich stén vikyra podélnych je zadouci opatFit vnéjsi vydrevou.

nevhodné:

Nevhodné jsou vikyre prilis Clenité a tvarové vyrazné (,trapézové“ - pultové s Sikmymi bo¢nicemi - obr. a, b,
atypické konstrukce - obr. c), vikyre trojuhelné (obr. d, g), valbové (obr. e, h),, polovalbové (obr. f, i), vysoké
pultové vikyre (obr. j, k, 1), vikyfe nasedajici predni sténou na vnéjsi hranu obvodové stény stavby (obr. d, g,
m), vikyre s nespojitou stresni rovinou (obr. m, n), vikyre romanské se stfechou tvaru ¢asti kuzele (obr. o, p).
Je zcela neZadouci umistovat vikyfe v rozhrani stfesnich rovin (obr. q), ve valbach ¢i polovalbach stfech (obr.
r, s) Ci prilis blizko Stitové hrany (obr. t - extrémni pripad, kdy je vikyr umistén primo na Stitové linii a jeho pro-
sklena bocni sténa prechazi do okenniho otvoru ve stité)

Velmi rusivé jsou rovnéz zmnozené individualni vikyre Ci stfesni okna (obr. n, u, v, w), v jedné i ve vice fadach
nad sebou (obr. x, y, z).

Zvlasté neZadouci jsou stfe$ni okna a vyrazné formované vikyFe u vizualné exponovanych objektl, zejména
v sidlech vysoké urbanistické a architektonické hodnoty.

Pro materialové a konstrukcni reSeni plati stejné zasady jako pro konstrukce stfech - zvlasté rusivé jsou vy-
razné presahy zastfeSeni vikyfd, a vyrazné oplechovani ¢el krokvi a (zlabi, masivni exteriérové konstrukéni
prvky (sloupky, krokve), prili velka bednéna plocha celnich stén na tkor velikosti okennich otvort (obr. z) a vy-
razna barevnost (zcela nevhodné jsou vikyre omitané - obr. v)
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kominy
obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti

e Kominy historickych staveb by mély byt udrzovany nerusici povrcho-
vou Upravou, kominy nevhodné rekonstruované (napf. opatrené kera-
mickym obkladem) je Zadouci stavebnimi Upravami navratit do podoby,
ktera bude celkovy dojem stavby co nejméné narusovat (nejlépe omit-
nutim konstrukce).

e Pro novostavby jsou nejvhodnéjsi kominy zdéné omitané ¢i s nekontrast-
nim plechovym obkladem , jednoduchého tvaru, umisténé v horni polo-
viné stfesni roviny, nejlépe blize hrebeni.

e Kominy je mozno opatfit tvarové jednoduchou striskou ¢i pevnou komi-

''m = ; : s o i novou hlavici jednotné materialové i barevné pojednanou.

FE zopm 11

Vikyre zdkladnim tvarem zdarilé, avsak Konstrukéné velmi precizné provedené
v detailu prilis dominantni masivnimi , vikyr e,avsak vzhledem k faktu, Ze jsou

plastickymi nosnymi prvky i pfilis kon- pouZity na novostavbé historizujici
trastnim barevnym pojedndnim. formy, plsobi svym prevysenim spise
méstsky.

Architektonick)? Manuual ...
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nevhodné:

e Nevhodné jsou kominy jakkoli pohledové dominujici - z pohledového zdiva ¢i keramickym obkladem (obr. a),
kominy opatfené kryci deskou s presahy (obr. a), kominy prevysené (obr. b, d), zmnozZené v riznych vyskovych
pozicich v ramci strechy (obr. e)

e Varchitektonicky a urbanisticky nejhodnotnéjsich lokalitach a opticky dominantnich pozicich je nezadouci na-
vrhovat kominy nerezové.

e Kominy neni vhodné umistovat v blizkosti Stitu stavby (obr. c) a pri spodnim okraji stfechy (obr. d).

e ]

zvonicky integrované do hmoty strechy

obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti

U historickych staveb je nezbytné konstrukce zvonicek citlivé udrZovat,
u novostaveb je vsak jejich realizace nevhodna, zejména pak, neslouzi - li
svému Gcelu a jsou pouhou imitaci Ci slouzi-li jiné funkci (napr. jako Usti
vzduchotechniky).
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e Prizohlednéni historického objemu a odpovidajiciho materialu je mozné vytvorit i soudobou stavbu s netradi¢-
nim umisténim i tvarem oken. Takovéto zaméry je vSak nezbytné posuzovat individualné.

3.1.2.5.4. okna, dvere, garazova vrata

obecné zasady platné pro vSechny stupné prisnosti

e U historickych staveb je nejvhodnéjsim feSenim pro rekonstrukci okennich otvora $paletové okno s klasickym

drevénym okennim profilem, ktery je mozno opatfit izolacnim dvojsklem, aniz by se snizila esteticka kvalita

okenni konstrukce.

Zejména u fasad orientovanych do vefejného prostoru je Zadouci zachovat plvodni organizaci a tvar oken.

Pri rekonstrukci roubenych staveb i historickych staveb opatfenych vydrevou je vhodné nova okna umistovat

vzdy do lice fasad.

e U historickych §titt, eventuelné fasad obracenych do verejného prostoru, které byly znehodnoceny proménou pu-
vodnich proporci a poctu okennich otvord, je Zadouci rekonstruovat ptivodni usporadani a velikost oken. Stity byly
dle Sife fronty dvouosé ¢i tfiosé, okna umisténa bliZe stfedu, podkrovni prostor dvouosy, s okny mensich formatd.

Architektonick)? Manuual ...
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e Dvere a vrata historickych objektl je vhodné rekonstruovat v plvodnim stavu.
e U historickych staveb se znehodnocenymi proporcemi plvodnich konstrukénich otvorl je velice Zadouci navratit

je do plvodniho tvaru tak, aby co mozna nejvérnéji odpovidaly vychozimu stavu. Kompromisnim, avsak problematickym resenim v nejhodnotnéjsich lo-
e Nevhodné tvarovana okna je mozno téz proporcné ,,vylepsit“ zménou déleni okennich kridel. kalitdch je pouzivani dfevénych oken vyrabénych z tzv. europrofild,

které vzhledem k prGrezu prvki propujéuji konstrukci prili§ masivni

stupen 1, 2 vzhled. Tento efekt se uplatiiuje zejména u okennich otvoru s klasic-
e Okenni i dverni otvory novostaveb by mély byt vzdy pravouhlé. kym délenim, kde je proskleni na Ukor konstrukce kridel velmi ome-
e Vsituaci, kdy objekt cituje pivodni typologickou formu, je vhodné navrhovat okna v poméru stran 2 : 3 orien- zeno. Ve stupni 3 jsou vSak obecné vhodnou alternativou.

tace delsi stranou na vysku, délena konstrukénimi prickami, umisténa u vnéjsiho lice obvodové stény.
e Okna je vhodné navrhovat drevéna klasicka, Spaletova, pripadné i eurookna, ktera je vSak nutné volit s rozva-

hou (viz pozn. na nasledujici str.).
e Pozice oken ve stité: nejméné konfliktni je navrhovat okna do obvyklych sStitovych pozic blize vertikalni ose
pruceli, dle $ife fasady ve dvou, ¢i tfech osach.

e Dvere a garazova vrata je vhodné realizovat v jednoduchém designu s plnymi kridly, drevéna.
e Celkovy vzhled stavby nelze predepisovat do disledku - pokud se stavebnik rozhodne pro citaci pavodni typo-

logické formy, je nezbytné pristupovat velmi zodpovédné k navrhu jednotlivych prvkd, zejména k jejich tvaru

a umisténi na fasadé. V opacném pripadé se objekt stane pouze architektonickou karikaturou.
eV sidlech vyssi urbanistické i architektonické hodnoty je dileZité s jakymikoli nekonvenénimi prvky zachazet nevhodné:

velmi stfidmé a peclivé posoudit jejich vizualni uplatnéni v celkovém obraze sidla. e Nejcastéjsim problémem pri rekonstrukcich historickych staveb je vyména plvodnich dfevénych a klasicky

Elenénych oken za okna plastova s falesnymi délicimi liStami. Stavebnici jsou vedeni pfedevsim snahou o mi-

stupen 3 nimalizaci tepelnych ztrat objektu a védomim vyssi Zivotnosti téchto konstrukci. Vzhledem ke skutecnosti, ze
e Okna, dvere i vrata by mély byt vzdy pravouhlé a drevéné. tepelné technické vlastnosti rady historickych staveb ¢asto nelze zvySovat vnéjsim zateplenim, je Uloha roz-

e Ostatni zasady ze stupné 1,2 chapat jako doporuceni, o uziti eurooken viz pozn. nize. dild tepelnych ztrat konstrukénimi otvory, zasklenymi klasickym Spaletovym oknem a prefabrikovanym oken-
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nim systémem zanedbatelna. Vyssi Zivotnost plastové konstrukce je sporna vzhledem ke faktu, Ze je prakticky
nerekonstruovatelna. S casem navic material esteticky degraduje, aniz by bylo mozno navratit mu plvodni po-
dobu - narozdil od oken drevénych. Alternativou jsou okna z dfevénych lepenych profild, tzv. Eurookna. Jejich
zakladni vlastnosti a zaroven problémem jsou vSak masivni profily, které celkovy charakter okenniho otvoru
oproti plvodnimu stavu rovnéz zasadné méni. Jedna se proto o feSeni nevhodné u rekonstrukci nejstarsich dre-
vostaveb.

e Problematickym rekonstrukénim zasahem, typickym zejména pro predrevolucni ére, je zména proporci kla-
sickych okennich otvoru - nejcastéji proména dvouosého §titu na $tit jednoosy s trojdilnym oknem. Umisténi
okennich otvord v historickych stavbach ma svou charakteristickou podobu a vyvaZenou proporci viéi fasadé,
proto je zejména v ulicnich (resp. navesnich) frontach zcela nezadouci proménovat jejich tradi¢ni usporadani
a velikost.

e Je zcela nevhodné nahrazovat puvodni okenni konstrukce zejména ve $titovych pozicich a uli¢nich frontach no-
vymi okny bez délicich list. Nelze rovnéz doporucit nahradu klasickych Spaletovych oken okny s jednoduchymi
kridly umisténymi pfi interiérové hrané obvodové stény.

e U historickych staveb klasického pudorysu se vstupem umisténym v del$i fasadé objektu je zcela nezadouci
prolamovat Stitovou pozici stavby dvernimi otvory ¢i garazovymi vraty. PGvodni vjezdy pak zazdivat ¢i ménit
vyrazné jejich proporce.

e Neni vhodné nahrazovat vstupni dvefe a vrata konstrukcemi s prosklenymi ¢astmi i nepatfi¢né zdobnymi
prvky.

e U novostaveb je nevhodné navrhovat
e okna Clenitych tvard, okna se zaklenutym nadprazim, okna plastova s fale$nymi délicimi listami.
e vstupni dvere s ozdobnymi liStami a prosklenim
e garazova vrata s vyraznou profilaci, zejména plastické kazety
e pri konzervativnim reseni stavby v klasickych proporcich a designu je nevhodné umistovat okna nahodile,
zejména blize narozim stavby
e okna v horni Casti Stitu zasahujici do bezprostredni blizkosti stfesni linie Stitu

Architektonick)? Manuual ...
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3.1.2.5.5. barevnost

Konstrukce historickych staveb vysoké architektonické hodnoty je dileZité zachovat v charakteristickém barevném
provedeni (viz stupen 1).

stupen 1

e drevo - u obytnych staveb je vhodna vzdy pouze barevnost v odstinech tmavé hnédé az cernohnédé, ¢i drevo
prirodni barvy, povrchové osetfené proti povétrnosti

e omitané konstrukce - omitka vapenna s natérem v barvé lomené bilé
kamenné konstrukce - barevnost regionalné obvyklych druht kamene
stfesni krytina - Sindel s natérem v odstinech studené hnédé, barevnost ostatnich krytin (vlaknocementové sa-
blony, plech) by méla byt neutralni v odstinech stfedné az temné Sedé.

Vzhledem k tomu, Ze barevné reSeni staveb v sidlech ¢i jejich ¢astech ma
sva lokalni specifika, je vZzdy nutné, aby navrh barevnosti tyto nuance re-
spektoval (napr. Hamerské Domky - ¢ernohnéda barva vydrevy)

stupen 2, 3

e VySe uvedené zasady je vhodné vnimat jako prioritni, v Castech si-
del se setfenymi znaky typické zastavby je mozno volit odchylky od
tradi¢ni barevnosti, zejména v barevném feseni omitanych konstrukci,
vzdy vsak v takovém rozsahu, aby objekt v kontextu dalsi zastavby ne-
dominoval.
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nevhodné:
e drevo - zcela nevhodné jsou konstrukce ve vyraznych barevnych odstinech odklanéjicich se od tradi¢ni barev-
nosti, zejména oranzové az zluté. 1
omitané konstrukce - viechny vyrazné barevné odstiny ki RUWWY
kamenné konstrukce - jakakoli dominantni barevnost neplvodniho kamene - rizova, zluta, zelend, pripadné | I || Rl i.|, Il'|I ".\ ||
s kontrastnimi efekty ve struktufe (zihani, apod.), le§téné povrchy apod. _ —
e stresni krytina - odstiny Cervené ¢i jina neobvykla barevnost, leskla Uprava Ci s barevné efekty na skladebnych
prvcich (napf. zihané povrchové provedeni u asfaltového Sindele)

3.1.2.6. umisténi garaze a hlavniho vstupu do objektu

Architektonicky manudl -

e Vstup je vhodné situovat blize stfedu delsi fasady (je to pozice logicka vzhledem k usporadani dispozice objektu)

stupen 1

e U nové navrhovanych budov obdélného pldorysu je vhodné integrovat garaz do hmoty objektu a umistit ji pfi
jedné ze stitovych fasad. Objem se tak pldorysné prodlouzi a objekt ziska priznivé proporce.

e Pouze tam, kde z divodu komplikujicich okolnosti (nedostate¢né prostorové moznosti pozemku, Clenity terén,
apod.) je garaz eventualné mozno situovat v kolmé pristavbé (moznosti umisténi pristavby a jeji orientace vici
komunikaci je podrobné uvedena v urbanistickém manualu - kapitola ,,Umisténi stavby na pozemku*.

e Garaz je mozno situovat i v samostatném objektu. Mél by mit charakter plnohodnotné stavby obdélnych pro-
porci, ktera sdruzuje funkci parkovaci, skladovaci, event. hospodarskou. Vjezd by mél byt umistén z delsi fa-
sady stavby.

Architektonick)? Manuual ...

stupen 2
e Zastavba by se méla prednostné ridit zasadami ve uvedenymi pro stupen 1, garaz je mozno situovat v pridru-
Zzeném objemu (viz kapitola 3.1.2.1. pldorysné proporce)

stupen 3
e Pro zastavbu plati vyse uvedené zasady jako doporuceni, v objemovém reseni zastavby lze vyuzit vétsi skaly
Jinak nendpadné barevné feseni se vzhledem k  Podobnd situace, kdy je stavba neutrdlniho ob- moznosti (napf. zahloubeni garaze do terénu, apod.), vzdy vSak pouze v situacich, kdy nebude podobny zasah
proporcim objektu a kontextu se souvisejici zd- Jjemu zcela nevhodnym tonovanim drevéné kon- pohledové dominujici i nebudou naru$eny pfirodni hodnoty (zemi.
stavbou stdvd nevhodnou dominantou. Histo- strukce posunuta do pozice dominanty v en-
rickd zdstavba v enklavé je charakteristickd fa- klavé stabilizované siluety a jednotného barev- ProdlouZend strecha stavby kryje par-
sddni vydrevou a tmavymi odstiny, omitand fa- ného reseni (stejny problém zaklddd objekt na kovaci stani. Objekt vyrazné obdélného
sdda objektu spolu s pastelové zelenym ténovd- predchozim obrdzku umistény vpravo nahore). pudorysu pusobi v krajiné harmonicky
nim plsobi ve skupiné nepatricné. a odkazuje na proporce historické zd-

stavby.
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Historicky objekt s patrnym clenénim
dispozice na obytnou ¢dst a hospoddr-
ské prostory, které je dnes mozZno vyuZi-
vat mimo jiné jako gardZe.

ProdlouZend strecha stavby kryje par-
kovaci stani. Objekt vyrazné obdélného
pudorysu pusobi v krajiné harmonicky a
odkazuje na proporce ptvodni zdstavby.

Zcela nevhodné méritko gardZe jako sa-
mostatného objektu - je urcena pouze
pro jedno vozidlo, vjezd situovdn ve
stité.

3.1.3. Specifické typologické formy

3.1.3.1. Dobra (dim alpského typu)

V prostoru Sumavy se vyskytuji pouze dvé enklavy, kde je tzv. Dim alpského typu pocetnéji zastoupen - v ryzi ty-
pologické podobé ve Volarech a v urcitych objemovych nuancich i v Dobré.

NiZe uvedené zasady lze pouzit vyhradné pro zastavbu v sidle Dobra. Vzhledem k vyjimecné zachovalosti historického
stavebniho fondu je prioritou nepokracovat v enklavé s dalsi vystavbou - pripadné nové realizované stavby by mély
byt zcela ojedinélymi vyjimkami, u nichZ plati nejvyssi mira pFisnosti architektonickych zasad s dirazem na ddsledné

GardZe funkéné spojené se skladovacimi prostory je vhodné proporéné Fesit. Vjezdy ~ Velmi vhodné objemové i architekto- dodrzeni objemu staveb a materialového reseni.
jsou sice umistény ve stité, negativni plsobeni ploch gardZovych vrat zmirriuje vsak nicky reseny objekt krytych stdni s boc- Rozdily oproti pravidléim pro Dim Sumavskych plani spocivaji v ptidorysnych proporcich a sklonu stiechy, ostatni
obloZeni fasddnim Sindelem. nim ndjezdem

zasady jsou shodné.

Architektonick)? Manuual ...
Architektonicky manudl

nevhodné e pldorysné proporce: vzdy pouze obdélné bez pristaveb
e Proporéné i architektonicky nevhodné plsobi vstup a vjezd do garaze umistény ve Stitové pozici stavby. Toto re- 1:2, minimalni $ifka 13 m, max. 16 m
Seni nema vyznamnou oporu ani v dispozi¢nim usporadani historickych objektu. 2:3, minimalni Sifka 15 m, max. 16 m
e V pripadé, kdy je garaz situovana v delsi fasadé blize stitu, je nevhodné umisténi i velikost oken resit klasic- 4:5, minimalni Sifka 15 m, max. 16 m
kym zpUsobem - u historickych staveb byl takto pojednany $tit reprezentativni fasadou objektu, za niZ se skry- e vyska objektu: (od terénu k okapni linii) nejlépe 2,7 m, nejvyse vSak 3 m
valy hlavni obytné mistnosti. VySe uvedené reseni vytvari pouhou kulisu, je matouci a nelogické. e tvar stfechy: sedlova, nejlépe prosta, bez polovalby a stitové pavlace a bocniho vyloZeni, ve vyjimecnych pripa-

dech je mozno stit jednostranné vylozit v podélné ose stavby, vzdy vSak max. o 1 m

sklon strechy: 28-35°, hreben vzdy v delsi ose stavby

obvodova konstrukce: roubena, drevéna skeletova ¢i zdéna s vydrevou, v kombinaci s omitanymi plochami,
podezdivka zdéna omitana ¢i kamenna sahajici nejvySe po Uroven
vysky vstupu (linie 1.np)

e umisténi vstupl a garaZi: v delsi fasadé z komunikace
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Pomérné zdarily priklad novostavby v
enklavé, vyvadZené v zdkladnim objemu,
rusivy je vsak prilis velky presah stre-
chy ve stité a pomérné masivni prove-
deni okennich konstrukci z europrofild.

nevhodné:

kromé obecnych zasad, uvedenych

v predchozich kapitolach, je tfeba upozornit zejména na nasledujici problémy:

e tvar stfechy: presto, Ze se v enklavé nékolik prikladli s polovalbovou stfechou vyskytuje, neni vhodné polo-
valbu do stitu navrhovat. Vzhledem k specifickému architektonickému typu zastavby rovnéz neni vhodné navr-
hovat bo¢ni vylozeni stresni hmoty.

e Stit: vzhledem k faktu, Ze soudobé pokusy o integraci Stitové pavlace do kompozice stavby jsou témér bezvy-
hradné nezdarilé, nedoporucuje se pavla¢ navrhovat vibec. Zcela nepripustné jsou izolované predsazené bal-
kony.

e obvodova konstrukce: nevhodna je konstrukce celoomitana a s kamennym obkladem

Novostavba narusujici celkovy obraz sidla jed- Stavba je rusivym prvkem v enkldvé zejména
nak znacnou vyskou v okapni linii, presahujici malym meéritkem, nevhodné provedenou kon-
obvyklou hladinu v enkldvé, jednak odsazenim strukci (roubeni s presahem zhlavi trémd) a
objektu od komunikace do hloubky pozemku plastovymi okny s faleSnymi délicimi prvky.

a vystavbou plotu mezi verejnym prostorem a

stavbou.

3.1.3.2. Hamerské Domky

Jedna se drobné sidelni enklavy obce Kvilda, jejichz specificka podoba pochazi z prvni Ctvrtiny 20. stoleti. Typo-
logicky vychazi z architektury Sumavského roubeného domu, jedna se vak jiz vyhradné o obytné stavby bez hos-

podarského zazemi, jsou subtilnéjsi svou formou a jednoduché v architektonickych detailech. Lokality leZi v po-
mérné ¢lenitém terénu, coz predurcilo i objem staveb. Pavodni stavby jsou velice dobfe zachovany a jakakoli sta-
vebni ¢innost v jejich sousedstvi musi velice citlivé na jejich predobraz reagovat. Plati zde nejvyssi mira prisnosti
architektonickych zasad - idealné bez jakékoli dalsi vystavby. Kromé Hamerskych Domk se tento typ objevuje i ve
Vilémové a Sv. Janu v sousedstvi

e puldorysné proporce: Obdélnik o poméru stran 2:3 - 1:2., pokud mozno bez pristaveb, dle pozice objektu v te-
rénu, vyjimecné mozna i kratka pristavba pro garaz.

e vyska objektu: 1 np - 3,5 m (od Urovné prilehlého terénu po okapni rovinu)
Pro doporuceni optimalnich rozméru stitu je rozhodujici pomér vysky k Sifce prizemi ve Stitové pozici. Vyskou
se rozumi linie mezi Urovni prilehlého terénu a rovinou okapu. V situacich, kdy je stavba umisténa ve svazitém
terénu, méri se vyska v misté osy Stitové fasady (objekt vSak musi byt pri jedné z delSich fasad primknut Grovni
1. np k terénu).
tvar strechy: Sedlova, nejlépe prosta, bez polovalby a Stitové pavlace a bocniho vylozeni, ve vyjimecnych pripa-
dech je mozno stit jednostranné vylozit v podélné ose stavby, vzdy vsak max. o 1 m.
sklon stfechy: 38-42°, hieben vzdy v delsi ose stavby.
obvodova konstrukce: Dfevéna sendvicova ¢i zdéna s kompletni vydrevou plasté nejlépe ze svisle lozenych pr-
ken i fasadniho Sindele, sokl nejlépe zdény omitany, ¢i betonovy s natérem sahajici nejvyse po Uroven vysky
vstupu (linie 1.np). Podezdivku je mozno realizovat i jako predsazenou konstrukci (max. 20 cm), v téchto pri-
padech je vhodné korunu konstrukce ponechat volnou, pripadné s médénym oplechovanim.
Vyska kamenné podezdivky by méla sahat od terénu nejvyse po Uroven vstupni hrany prizemi (linie 1.np).
V pripadé staveb realizovanych v clenitém terénu je vhodné provést celou
suterénni cast v provedeni materialové odliSném od konstrukce nad 1. np. (omitana konstrukce) - cast nad su-
terénem by vSak méla zlstat v jednom materialovém provedeni - fasady nadzemnich podlazi véetné stitu opat-
rené vydrevou ¢i obkladem z fasadniho Sindele.

e umisténi vstupl a garazi: V delsi fasadé z komunikace.

i O@
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nevhodné: 3.2. Oblast domu Ceskokrumlovska a horniho Povltavi
Kromé obecnych zasad je tfeba upozornit zejména na nasledujici
problémy: Oblast sidel s mohutnymi uzavienymi zdénymi dvorci tvorila znacnou cast ji-

hovychodniho podh(Fi Sumavy priblizné po vyskovou hranici 800 m.n.m. Vic
nez ktery jiny architektonicky typ staveb utrpél likvidaci pGvodniho fondu,
jeho charakteristicky otisk v krajiné tak témér zcela pozbyl svého drivéjsiho
vyznamu. Nepocetnymi sidly, které ucelené vypovidaji o plvodni struktufe si-
del a jejich staveb,jsou Pernek, Sebanov a HodRov, viechna viak lezi mimo
feSené izemi. Na Gzemi Narodniho parku Sumava se okrajové dostava pouze
menného obkladu na suterénni Cast stavby v Clenitém terénu Sest enklav - B&l4, Pékna, Slunecna, Zahvozdi, Zelnava a Chlum, jejichz struk-
neni vhodné fasady stavby tristit dalsi kombinaci materiald (1.np tura je ovéem silné narusena likvidaci plivodnich budov a z plvodnich objektl
omitana konstrukce, stit - vydreva). zbyly pouze ojedinélé stavby ¢i jejich fragmenty. Dochované historické ob-  Historicky pidorys Zdhvozdi, na némz je
jekty jsou tedy pouze ojedinélou pFipominkou dFivéjsiho obrazu. PFiznivou  dobfe patrné pidorysné Clenéni jednot-
skutecnosti je relativné mala invaze novodobé zastavby do prostoru histo- i’a"slfrz S";‘;‘;b' Otisk mapy stabilniho ka-
rické navsi, ve vsech pripadech je tedy mozné jadrovou cast sidla, byt i s od- ’ ’

chylkami, rekonstruovat - vzhledem ke specifické formé pldorysné struktury
je vsak nezbytné predchozi zpracovani regulacniho planu.

Mimo hlavni urbanizovany prostor sidel se tento typus vyskytoval pouze
sporadicky jako roztrousené dvorce, je proto nezadouci tyto stavby at’ jiz
v doslovné citaci Ci jako architektonickou reminiscenci na historické formy
svévolné v krajiné zakladat.

Ve vsech dotcenych sidlech plati stfedni stupen prisnosti architektonickych
zasad s dirazem na zachovani zakladniho objemu véetné vysky, zaklad-
niho tvaru, sklonu a presahu stfech, materialového fe$eni. Architektonické
ztvarnéni fasad by mélo byt velice strizlivé a co nejjednotnéjsi - vzhledem  Ortofoto z roku 2008, na némz je pa-
ke specifickym podminkam zastavby predstavuji tyto lokality vhodnou plat- ~ trné, Ze z dFivéjsi zdstavby zbyla jen

formu pro jednotny investorsky zameér. torza. Pavodni rozsah ndvesniho pro-
storu je vSak mozné prakticky v celém

rozsahu rekonstruovat.

e tvar stfechy: Vzhledem k charakteru historické zastavby neni
vhodné strechy opatrovat polovalbou a stitovou pavlaci. Rovnéz
neni vhodné navrhovat bocni vyloZeni strechy.

e obvodova konstrukce: Zcela nevhodna je celoomitana kon-
strukce i konstrukce s vydrevou pouze ve stité. Pfi pouziti ka-

Architektonick)? Manuual ...
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3.2.1. zakladni hmota

3.2.1.1. pudorysné proporce

e Stavby v navesnim prostoru dotéenych sidlech je
mozno v této formé realizovat pouze jako obnovu
na historickém padoryse - pri rekonstrukci hmot je
nezbytné vychazet z historické mapové dokumen-
tace. V situacich, kde obnova neni mozna v plném
rozsahu, je mozno volit zjednodusujici formu, vzdy
vSak pouze zpusobem, ktery nebude negaci charak-
teristického objemu.

e Zakladnimi pudorysnymi formami je ¢tyfstranna ¢i
trojstranna (obr. a, b) nebo tvaru U (obr. c)dvéma
rameny orientovanymi do verejného prostoru,
event. tvaru C (obr. d) - stavby jsou vici sobé dle
charakteru sidla umistény bud’ v tésné vazbé ¢i s malymi odstupy.

e Pldorysné rozméry dvora jsou pfiblizné cca 20 - 30 m v prucelni fronté a cca 40 - 50 m v podélném sméru. Vzdy
je nezbytné vychazet z pavodnich pldorysnych obrysu zaniklé zastavy ¢i obvyklych rozméru zastavby souvise-
jici.
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nevhodné:

Jak bylo uvedeno vyse, je v situacich, kdy neni mozno stavbu re-
konstruovat zcela v ptvodni pudorysné stopé ¢i objemovém rozsahu,
mozné volit urcitou redukci objemu tak, aby jednotlivé objekty v za-
pojeni ulicni (navesni) fronty vytvarely jednotny celek. Divodem re-
dukce puvodniho pldorysu jsou zejména soucasné pozadavky na oslu-
néni obytnych mistnosti - ve stisnénych padorysnych podminkach,
které nabizi historicka struktura pvodniho sidla (napt. Zelnava, jiho-
zapadni ¢ast - viz obr. vedle) by stavby realizované v plvodnim roz-
sahu byly prakticky neobyvatelné.

Pro udrzeni kompaktniho charakteru navesni formy sidla je nezbytné
zachovat predevsim objem orientovany do verejného prostoru a kol-
mou hmotu vytvarejici rozhrani mezi zastavénou plochou sidla a volnou krajinou (linie pavodnich stodol) - obr
a. Na vyobrazenich b a c je schéma mozného plidorysného feseni takto redukovanych padoryst na tzkych par-
celach.

Nevhodna je jakakoli stavba negujici puvodni pudorysnou
formu - tedy nejenom objekty obvyklych étvercovych ci
prili$ Elenitych pudorysnych proporci, ale i objektd, které
svym objemem zastupuji jinou oblast regionalniho stavitel-
stvi (Sumavsky roubeny dim, dim alpského typu...).

3.2.2. vyska objektu

e Stavby v dotcenych sidlech byly dvoupodlazni, presna vyska staveb musi byt odvozena od vysky dochované his-
torické zastavby, maximalné vSak 6 m od prilehlého terénu po okapni rovinu.

e Je-li stavba navrZena v bezprostredni vazbé na sousedni objekty, mél by rozdil vysek v linii hlavni Fimsy byt
nejvyse 50 cm. Pokud je zastavba ve svazitém terénu, je vySka mérena relativné, na privracenych stranach
sousednich staveb - od paty kazdého objektu po hlavni Fimsu.

ax50cm
max. 6m

nevhodné:

e Je-li navrhovany objekt zapojen do souvisejici zastavby, nesmi rozdil jejich vysek narusovat horizontalni hla-
dinu uliéni fronty. U objektd mimo jadrovy prostor sidla ¢i v mistech bez primé vazby na sousedni budovy ne-
smi vySka stavby narusovat obvyklou vyskovou konvenci v enklavé.

3.2.3. strecha

tvar strfechy

Zakladnim tvarem je stfecha sedlova, priceli prizplsobené souvisejici zastavbé ¢i vychazejici z dostupné obrazové
dokumentace. Historicky existuje rada variant v téchto zakladnich kombinacich:

e (tyPstranny dvdr, trojstranny dvar tvaru C
e priceli do ulice je orientovano okapni frontou, v naroZich plynule napojeno na navazujici hmotu stfechy (a)
e kolmé rameno je protazeno do verejného prostrou stitovou formou sedlovou jednoduchou i opatre-
nou valbou nebo polovalbou. Zbytek objemu je orientovan do verejného prostoru okapni frontou (b, c).
e kolmé rameno je protazeno do verejného prostoru, zbytek podélné hmoty je prostorové oddélen.
e trojstranny dvur tvaru U
e kolmé trakty orientovany do verejného prostoru Stity - opatfenymi valbou ¢i polovalbou, ve stredni
Casti je situovan vstup (e).
Vzhledem k tomu, Ze v fadé dotcenych sidel je historicka zastavba dochovana pouze ve fragmentech, je mozna
jista tvarova nuance tvarovani a usporadani fasad (napr. hladky stit - obr. f), vZdy je vSak nezbytné zachovat jed-
notné pusobeni souvisejicich priceli staveb.
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sklon strechy, presah stfechy

e Sklon stfechy by mél byt v rozsahu od 38°(pouze u kridel, ktera nejsou obracena do navesniho prostoru) do 45°.

e Vsituacich, kdy je stavba orientovana do verejného prostoru Stitem, mél by se sklon strechy ve Stitové pozici
pohybovat mezi 40° a 45°.

e Pokud je do stitu navrzena polovalba, méla by jeji vyska dosahovat alespon 2/5
vysky strechy a jeji sklon 50°-55°.

e Ve itité by stfecha méla byt nejlépe bez presahl, pouze v linii ukoncovaciho
prvku stitové hrany, presah by vsak nemél byt vétsi nez 30 cm, v pricném sméru
max. 40 cm. Valbova stfecha by v misté napojeni na obvodovou zed méla byt
ukonéena mélkou fimsou ¢i rovnou hranou.

e U staveb rekonstruovanych je Zadouci ponechat stfechy v puvodnim (historic-
kém) objemu.

40°- 45°

nevhodné:

e Zcela nevhodné je vyrazné predsazeni stfechy ve stité - vzhledem ke specifickému charakteru historické za-
stavby by se jednalo o implementaci zcela nevhodného tvaroslovi.

e Podobné zasadnim problémem jsou vyrazné presahy stfechy v okapni roviné.
Stfecha by v misté napojeni na obvodovou zed’ nikdy neméla presahovat viditel-
nymi krokvemi.

e Sklon stfechy orientované do navesniho prostoru stitem by nemél byt mensi nez
40°.

e Nevhodné interpretovanym tvaroslovnym prvkem je plossi polovalba se sklonem
mensim nez 50° a vySkou mensi nez 2/5 vysky strechy.

e Strechy rekonstruovanych staveb je zcela nevhodné jakkoli tvarové ménit (ze-

Historicky panoramaticky snimek Bélé, na niZ je dobrfe patrné Elenéni hmot objekt( a podoba je- jména v prucelni fronté a na objemech pohledové vnimatelnych).
jich praceli.

Architektonick)? Manuual ...
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ukdzky zastreseni existujicich staveb - Pernek

nevhodné:
e Forma pruceli vyrazné odlisna od prevazujiciho charakteru dochované zastavby. Nasledujici zasady jsou pro rekonstrukce i nové navrhované objekty velmi podobné, specifické aspekty jsou v textu
e U objem0 orientovanych do vefejného prostoru stitem stfecha plocha, pultova, mansardova ¢i stfecha Clenitych tvaru. vzdy popsany.

e U objemu orientovanych do verejného prostoru okapni frontou je nevhodna stfecha pultova obracena do pro-
storu dvora (vytvarejici v navesnim prostoru sténu bez vnimatelné stresni plochy). Pripadna pultova strecha
orientovana do prostoru navsi musi mit nize uvedeny sklon stfechy a stit takové stavby nesmi byt patrny z ve-
fejného prostoru
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3.2.4. prace s objemem

nevhodné:

3.2.5. obvodové konstrukce

nevhodné:

Je zadouci udrzet zakladni objem staveb v co nejjednodussim tvaru. Vnéjsi fasady dvord (otoCené do verej-
ného prostoru ¢i jakkoli pohledové vnimatelné) je nezbytné ponechat zcela neclenéné dalSimi pristavbami. Ja-
kékoli objemy priclenované k hlavni (navesni, uli¢ni) fasadé stavby je vhodné odstranit.
Eventualni pristavby v prostoru vnitfniho dvora je zadouci realizovat pouze v takovém rozsahu, aby nebyly vné
stavby jakkoli pohledové vnimatelné. Historické stavby dochované v puvodni pidorysné podobé &i pouze s ma-
lymi zménami v objemu je Zadouci ponechat zcela bez jakychkoli dodateénych objemu

Dochované historické stavby je zcela nevhodné jakkoli zasadné
tvarové ménit, at’ jiz odstranénim casti objemu &i navysenim
hmot

Na hlavni fasady budov smérujici do verejného prostoru je zcela
nezadouci pripojovat jakékoli objemy.

Vnéjsi fasady dvorcl by mély byt pouze zdéné omitané, s nevy-
raznym soklem (zdény omitany, pfipadné betonovy s natérem).
Vzhledem k pomérné dominantni dvoupodlazni hmoté staveb je
prihodné hmotu na rozhrani jednotlivych podlazi opticky délit
jednoduchou profilaci v omitce (napf. fimsou ¢i lisenou).
Povrchové pojednani omitky by mélo byt pouze hladké.

Pri rekonstrukci omitek historickych objektd je nevhodné odstranovat pavodni
profilaci fasad (liseny, okenni Sambrany, stukova vyzdoba)

Zcela nevhodné je pouziti jakychkoli pohledovych zdénych konstrukci - cihelné
zdivo, kamen ¢i keramicky obklad

Stitova priceli a vnéjsi fasady uzavienych ,dvorcd“ je nevhodné pojednavat
v kombinaci materiald (omitana konstrukce spol s vydrevou) ani s celkovou vy-
drevou ¢i roubenim.

Na vnéjsi fasady by se nemély pouzivat omitky strukturované ¢i s jakymkoli pro-
storovym efektem.

Nevhodnd rekonstrukce fasddy
- u objektu vlevo je patrné pu-
vodni horizontdlni &lenéni ho-
rizontdlni lisenou, u stavby
druhé je profilace odstranéna,
okna jsou z lice fasddy umis-
téna do hloubky osténi.

3.2.6. stresni krytina

Pro rekonstrukce i novostavby jsou vhodné krytiny palené, event. betonové, bez vyrazné profilace, vlaknoce-
mentové ¢i Sindelové. V pohledové neprilis dominantnich pozicich je mozna i plechova falcovana krytina.

U fasad ukoncenych stitem je Zadouci hladké provedeni stitové hrany, nejlépe ulozenim krytiny do maltového
loZe (obr. b). V pripadé mirného predsazeni stfechy je nejvhodnéjsim feSenim ponechani hrany ¢i plochy kro-
kvi bez kontrastniho oplechovani (obr. c).

Kompromisnim resenim je ukonceni Stitové hrany stitovou tvarovkou, u rekonstrukci historickych staveb neni
idealnim resenim (obr. d).

Konstrukéni FeSeni napojeni stfechy na Stitovou zed' je eventualné mozno rovnéz vyresit prvkem soudobého
architektonického tvaroslovi - tenkou linii nekontrastniho oplechovani ¢i jiného detailu vytvarejiciho Cistou po-
hledovou hranu - viz str. 30.

nevhodné:

krytiny vyrazné profilace (napf. bitumenové ¢i plechové vlnité
krytiny)

krytiny lesklé ¢i opatfené lesklym natérem.

krytiny z asfaltového Sindele, zejména se spodni tvarovanou hra-
nou

hrany stitu opatrené vyraznym oplechovanim.

obednéni predsazené casti stfechy vcetné pozednice

Sporné je pouziti pfirodni bridlice, ktera neni v regionu pavodni,
objekty pusobi ,,preuréené*.

pozn. Dalsi obrazova dokumentace -viz. str. 31.
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3.2.7. okna, dvere, vjezdy

e Okna renovovanych staveb by méla co nejvérnéji zachovavat
vzhled pavodnich konstrukci- méla by byt drevéna, nejlépe
Spaletova, s typickym délenim a umisténa vzdy pri vnéjsim lici
zdiva. Dvere a vrata rovnéz drevéna s plnymi kridly bez vyrazné
profilace prvkd.

e Otvory nevhodné rekonstruované je zadouci navratit do podoby
odpovidajici historickému stavu.

e Okna novostaveb by méla byt vzdy pravothla

e Pri Clenéni fasad okennimi otvory je nezbytné dbat na strizlivost
formy okennich otvor( a jejich rozmisténi, zejména pak v kon-
textu s dochovanou zastavbou je mozno ctit klasické tvarovani
oken, jejich Cetnost a umisténi v situacich, kde je pocet dochovanych staveb minimalni, lze v urcité nuanci in-
terpretovat plvodni formy soudobym zplsobem. Tento pristup vsak vyZzaduje velkou miru citlivosti a profesni
zdatnosti a mél by byt vzdy konzultovan. Protoze individualni pfistup v tomto pfipadé mdze vést k celkové
neusporadanosti a nevyvazenosti ulicnich (navesnich) front, je vhodnéjsi spise u rozsahlejsich developerskych
projektd, kdy vice staveb ponese jednotny autorsky rukopis.

e V pripadé citace plvodni typologické formy by méla byt okna tvarovana v poméru stran cca 2 : 3 orientace delsi
stranou na vysku.

Okna novostaveb by méla byt dfevéna klasicka, event. z europrofild.
Vjezdova vrata a dvere umisténé do verejného prostoru by mély byt rovnéz drevéné, jednoduchého designu
s plnymi kridly.

nevhodné:

e U rekonstruovanych staveb je zasadné nevhodné ménit pavodni
tvar fasadnich otvorl, zejména téch, které se pohledové uplat-
nuji ve verejném prostoru.

e Okna rekonstruovanych staveb by nikdy neméla byt nahrazovana
vyplnémi bez plosného clenéni (viz obr. vedle)

e U novostaveb jsou u objeml orientovanych do vefejného pro-
storu zcela nevhodné clenité tvary oken, okna s obloukovym
nadprazim ci priliS plosné rozsahla, dvere a vrata s ozdobnymi
listami a sklenénymi vyplnémi, kazetova vrata, okna plastova ¢i
okna s falesnymi délicimi listami.

3.2.8. barevnost

e omitané konstrukce - vapenna omitka v barvé lomené bilé; eventualné je mozno volit i jemné pastelové tony,
predevsim okry - pro sidla, zejména pro Casti, ve kterych se obnovuji celé jadrové ¢asti sidla, je vsak v ramci
projektu zZadouci vytvorit koncept barevného reseni fasad

e stresni krytina - palena Ci betonova krytina v tlumenych cihlovych ¢i hnédych odstinech, Sindel s natérem
v odstinech studené hnédé. Barevnost ostatnich krytin by méla byt neutralni v odstinech stredni az temné sedé
a cihlové Cervené.

nevhodné:
e U vsech konstrukénich prvkd je nevhodna barevnost jakkoli kontrastni ¢i v neobvyklych odstinech (modra, ze-
lena...).

3.2.9. doplnkové konstrukce

3.2.9.1. Stit, ulicni fasada

e Historické stavby dochované v plvodnim stavu s minimalnimi zasahy do vnéj$iho plasté staveb je Zadouci re-
novovat co nejcitlivéjsim zpusobem, stavby narusené novodobymi prvky na fasadé ¢i v plose strechy je vhodné
rekonstruovat do vychoziho stavu.

e Je zadouci navrhovat co nejjednodussi pojeti fasad, zejména téch, které jsou orientovany do verejného pro-
storu nebo se vyznamné uplatiuji v dalkovych pohledech.

nevhodné:
e Zcela nezadouci jsou predsazené balkony, lodZie, ale i kryté stitové pavlace - tyto prvky se v typické architek-
ture prostoru Ceskokrumlovska a jihovychodniho Posumavi nevyskytovaly

e Podobné nepatficné jsou ,falesné zvonice“ ¢i jakékoli dekorativni prvky v prostoru strechy.

3.2.9.2. vikyre, stresni okna

e Vikyre umisténé v plochach stfechy orientovanych mimo verejny prostor je vhodné volit jednoduché, nejlépe
pultové, jednotlivé &i sdruZené do prabézného pasu, event. tzv. ,volska oka“ s malym prevysenim.

e Stresni okna ve frontach vizualné odvracenych od verejného prostoru ¢i v pozicich pohledové nevyraznych je
mozno navrhnout i ve vétsich formatech.

nevhodné:

e U rekonstruovanych objektt i novostaveb je ve hmoté orientované do verejného prostoru valbou ¢i polovalbou
nevhodné navrhovat jakékoli vikyre Ci stfesni okna - ve stfeSnich rovinach vyznamné pohledové uplatnénych
pak vikyre vyraznych tvar( ¢i zmnozené v nékolika vyskovych Grovnich. V dalkovych pohledech na sidlo se tak
zaklada vyrazna a nezadouci dominanta.

3.2.9.3. kominy

e Doporucené jsou kominy zdéné omitané, plechové, jednoduchého tvaru, umisténé v horni poloviné stresni ro-
viny, nejlépe blize hrebeni.
V traktech odvracenych od verejného prostoru je mozno volit i kominy méné materialové tradi¢ni.
Kominy je idealni resit s uzavifenym hornim Ustim s bo¢nimi vydechy, ¢i je mozno jej opatfit tvarové jednodu-
chou kryci stFiskou.

nevhodné:

e Je zcela nepripustné navrhovat kominy do valbové Ci polovalbové stfechy orientované do verejného (navesniho,
uli¢niho) prostoru

e Nevhodné jsou kominy jakkoli pohledové dominujici - s keramickym obkladem, kominy opatrené kryci deskou
s presahy, kominy prevy$ené, kominy zmnozené v ruznych vyskovych pozicich v ramci stfechy nebo umisténé
v blizkosti stitu stavby.
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3.3. Solarni systémy
(zasady pro pouziti prvki na stfechach, pripadné fasadach)

Zvysujici se obliba alternativnich forem ziskavani energie podminila stale ¢astéjsi pouzivani solarnich systému
v plochach strech. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o feSeni, jehoz funkce podminuje i specifické pozadavky na kon-
strukci a rozméry je logické, Ze se tyto zcela novodobé technické prvky mohou dostat do konfliktu nejenom s vyva-
Zenym architektonickym plsobenim stavby ale i s harmonii sidla jako celku. Tato kapitola prinasi alespon zakladni
zasady pro vybér a pouziti téchto prvkd.

obecné zasady

e U architektonicky hodnotné historické zastavby mohou byt solarni panely instalovany pouze na samostatnych
stavbach mimo hlavni objekt (kilny, dfevniky).

e Solarni panely by mély byt umistény pouze na Casti stfechy, ktera se vyrazné pohledové neuplatiiuje ve vy-
znamnych osach a prahledech a nevytvari dominantni prvek v krajiné.

e Solarni panely ¢i ¢lanky by mély byt umistény vzdy v roviné stfechy (ve stejném sklonu) a vytvaret pouze oje-
dinélé jednoduché obdélné plochy co nejvice splyvajici se stresni krytinou - stfesni krytinu je proto nezbytné
témto potrebam prizplsobit (odstiny temné $edé).

e Idealnim resenim jsou fotovoltaické tenkovrstvé Clanky, které jsou soucasti stresni krytiny

nevhodné:

e Solarni panely by nemély byt umistény v dominantnich pozicich, které se vyznamné uplatiuji v dalkovych pohledech

e Plochy tvorené solarnimi panely ¢i clanky by nemély byt na rozhrani stfesni krytiny ohranicené kontrastnim le-
movanim.

e Solarni panely ¢i ¢lanky by nemély byt v roviné stfechy rozmistény ve vice plochach ¢i vytvaret rozsahlé domi-
nantni celky.

Fotovoltaické panely jsou umistény v oddélenych
plochdch, navic v rdznych drovnich strechy. Ob-
Jjektu na obrdzku jiZ sice prilis uskodit nemohou,
obecné se vsak jednd o zcela nevhodny priklad.

Soldrni panely jsou umisténé v plose strechy na
nevhodném misté v blizkosti stitu, silné kontra-
stuji s barvou krytiny, stavba je navic situovdna
v dominantni pozici v ramci sidla.

Fotovoltaické tenkosténné cldnky predstavuji
idedlni reseni vzhledem k tomu, Ze jsou umis-
tény prakticky v roviné stresni krytiny.

Priznivé vyresené umisténi soldrnich paneld na
drobné stavbé mimo hlavni objekt. V téchto pri-
padech je mozné vyuZit pro tento ucel celou
plochu stresni roviny.

Priklad zobrazuje fotovoltaické tenkovrstvé
¢ldnky Cceského vyrobce. Problematické jsou
pouze vertikdlni délici prvky, které je nezbytné
provést v takovém barevném reseni, aby se
stresni krytinou a soldrnimi panely tvorily co
moznd nejjednotnéjsi celek.

Soldrni panely jsou umistény na stfese v po-
mérné vyrazné pozici, stiesni rovina se vsak ne-
uplatriuje vyznamné ani ve verejném prostoru
ani v ddlkovych pohledech.

Obé ukazky by byly jesté vhodnéjsi, kdyby byl zcela minimalizovan odstup ¢lanka od plochy strechy.

Nevhodny priklad umisténi soldrnich paneld na strese objektu vyrazné se uplatriujicim ve verejném
prostoru sidla. Negativni ucinek je navic posilen velkym barevnym kontrastem se stresni krytinou.

stupen prisnosti 1

e V urbanisticky a architektonicky nejcennéjsich lokalitach by mély byt solarni systémy pouzivany zcela vyji-
mecné - na novostavbach pouze jako tenkosténné fotovoltaické ¢lanky tvorici integralni soucast krytiny. Vzdy
pak pouze v plochach malého rozsahu.

e Solarni panely by mély byt vzdy instalovany pouze na stfesnich rovinach odvracenych mimo verejny prostor
sidla a pouze tam, kde se rusivé neuplatiuji v silueté sidla.

stupen prisnosti 2

e Pro instalaci solarnich panelu plati stejné zasady jako v predchozim stupni prisnosti, je mozno pouzivat i pa-
nely Ci kolektory umisténé tésné na rovinu strechy, vzdy vsak ve stejném sklonu.

e Plochy vytvarené solarnimi panely ¢i ¢lanky by mély byt umistény bud’ volné v plose strechy, Ci vyuzivat jeji
Casti, vyjimecné vyuzivat celou stresni rovinu.

stupen prisnosti 3

e | zde plati prednostné vyse uvedené zasady, panely mohou byt umistény i viditelné do verejného prostoru, kazdy pro-
jekt je vsak nezbytné samostatné posoudit. Vyjimku tvofi novostavby realizované puvodnich jadrech navesnich sidel,
kde je realizace solarnich paneld na stfechach orientovanych do verejného (navesniho) prostoru zcela nevhodna.
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3.4. Funkéné specifické stavby

V kazdém sidle maji své nezastupitelné misto stavby, jimz funkce propujéuje nadfazeny vyznam casto i mimo hra-
nice enklav. V prostoru Narodniho parku Sumava se jedna zejména o 3koly, sportovni stavby. hasi¢ské zbrojnice,
stavby technické infrastruktury, sakralni stavby, stavby slouZici provozu Narodniho parku Sumava - objekty turis-
tickych a informacnich center, horské sluzby, apod. Je pochopitelné, Ze prace nemuze viechny aspekty vyse uve-
denych funkci postihnout a vtésnat je do Sablony ,,vhodné architektury“.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o objekty ojedinélé a tim i jedinecné, je namisté specificky pristup k formé i archi-
tektonickému reseni. Zasady, které je mozné pro hledani budouci tvari téchto staveb formulovat, se proto budou
pohybovat v roviné zobecnujici

obecna pravidla:
zakladni objem

e Kromé objektl, jejichz objem je z velké Casti preduréen prave funkci (napr. hasi¢ské zbrojnice), by se budovy
navrhované do bezprostredni vazby na existujici zastavbu mély vzdy pohybovat v ramci doporucené vyskové
hladiny (vyska uvadéna v metrech) .

e Stavby je Zadouci fesit na velmi jednoduchém pldoryse bez vyrazného ¢lenéni a Cetnych dopliikovych objemd.

nevhodné:
e Kromé objektu, jejichZ objem je pfedurcen funkci, by nové navrhované ¢i rekonstruované budovy nemély za-
kladat jakoukoli vyraznou dominantu v sidle a v krajiné.

architektonické pojeti

e Vzhledem k specifické funkci staveb je nezbytné, aby celkové architektonické pojeti reprezentovalo vysoce
profesionalni autorsky pristup svédcici o pochopeni prostredi a citu pro detail. Stavby by mély sidla, pripadné
Spravu NP Sumava, co nejlépe reprezentovat a je tedy na misté, aby zpracovani navrhu byla vénovéana co nej-
vétsi péce - zamyslené projekty se proto stavaji idealnim zadanim pro architektonické soutéze.

e Architektonické reseni staveb by mélo byt co nejstrizlivéjsi , pouzité materialy pak respektovat specifika Gzemi
- jako idealni volba se pochopitelné nabizi dfevo, podle charakteru sidel pak materialy dalsi, jako je kamen,
omitana konstrukce, event. beton. S kombinaci materialu je v§ak nezbytné zachazet velmi stfidmé, prilis velka
Cetnost pusobi eklekticky a svéd¢i spise o nepochopeni nezli o dobrém designu.

nevhodné:

e Objekty, které neslouzi obytnému Ucelu ¢i bézné ubytovaci funkci s obdobnymi prostorovymi naroky, by ne-
mély byt citaci historickych forem a prvki plvodni zastavby - tato interpretace je velice matouci a jejim vy-
sledkem jsou velice Casto stavby slucujici nejriznéjsi tvaroslovi a ve vysledku plsobici jako knihovna priklad,
které by se nemély objevovat nejenom v prostoru narodniho parku.

specifické zasady s ohledem na vybrané funkce:
stavby Spravy NP Sumava

e Stavby Spravy NP Sumava slouzici jednotnému Géelu (informacni centra, objekty horské sluzby) je mozné navr-
hovat v jednotném ¢i podobném architektonickém designu - objekt je dobre identifikovatelny a pomaha snad-
néjsi orientaci navstévnikl. Zakladni pojeti by opét mélo byt co nejjednodussi v pouziti materiald, konstruké-
nich detaill a tvarQ fasadnich otvord, pfipadné s citlivym akcentem, charakteristickym pro konkrétni typ sta-
veb (material, barva fasady, apod.)

e Stavby dostavajici se do bezprostfedni vazby na historickou zastavbu je vhodné prizpusobit alespon v zaklad-
nich pldorysnych proporcich souvisejicim objektim. (pro zakladni objem a proporce stfechy mozno pouzit za-
sady formulované pro oblast Sumavského roubeného domu).

e V navrhu je treba se vyvarovat doslovné citace historického architektonického tvaroslovi - zejména zvonic
a stitovych pavladi - existujici stavby ¢asto reprezentuji snahu byt co nejvice ,,Sumavskymi“ a symbi6ézou prvku
usporadanych do vysledného kompromisu ptvodni formy spise karikuji.

Infocentrum NPS, Svinnd Lada Infocentrum NPS, StoZec

Objekty doklddaji spise eklekticky pristup k interpretaci historickych forem - mohutnd predsazend
strecha s vyraznymi bo¢nimi presahy, zdobnd pavlac odkazujici spise na alpské konvencni stavitelstvi
(obr. vlevo), nepravé hrdzdeni (obr. vpravo) a stitové fasddy s predloZenou skeletovou konstrukci.

Stavba horské sluzby reprezentuje soudoby pri-
stup k architektonické formé pouze volné inspi-
rované predevsim materidlovym resenim. Vy-
razné barevné pojedndni je vzhledem k funkci
opodstatnéné, vysledné pojeti je zde zdleZitosti
autorského rukopisu a nepredstavuje v sidle vy-
znamny konflikt.

stavby technické infrastruktury

e Jak jiz bylo uvedeno vyse, je v situacich, kdy se objekty dostavaji do primého kontaktu s historickou zastavbou,
vhodné objem prizplsobit existujici strukture.

e Objekty je rovnéz mozné objemové sdruzit s existujici ¢i nové navrhovanou zastavbou jiné funkce. (napf. trans-
formatory)

e Stavby je vhodné navrhovat tak, aby pusobily co nejméné napadné. Architektonické pojeti by mélo byt spise
zjednodusujici s minimem fasadnich otvord, které by mély byt umistény tak, aby predevsim zajistovaly poZa-
dovany svételny komfort odpovidajici dané funkci.

e Stavby v pozicich mimo urbanizované Gzemi sidel (napf. objekty COV) je mozno Fesit i nekonvenénim zplisobem
(napr. se zatravnénou stfechou, ¢aste¢nym zapusténim stavby do terénu, apod.).

e Stavby technické infrastruktury neni vhodné pouzitym tvaroslovim pripodobnovat historické obytné zastavbé -
napr. délenim zdénych a drevem oblozenych ploch podle historické obytné dispozice (roubena svétnice a zdéna
hospodarska cast), navrhem oken klasického formatu a déleni umisténych na fasadé (zejména ve stité) v ob-
vyklych pozicich, ale i napt. polovalbovou strechou. Nevhodné jsou rovnéz doplnkové konstrukce jako vikyre,
balkony, pavlace, vézicky ¢i zvonice.
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Objekty kanalizaci a
COV predstavuji nevy-
razné stavby stylizujici
se Cdstecné do podoby
tradi¢nich forem. Tato
snaha je pochopitelnd,
presto vsak spornd, ma-
touci a v zdsadé ne-
vhodnd. Zdkladni ob-
jemové proporce neni
mozZné zcela zpochyb-
nit, architektonické
ztvdrnéni by vsak mélo

CoV ve Stozci Objekt Kanalizaci a COV, Slu¢i Tah

reprezentovat vyssi architektonickou kulturu - jednoduchy design, radéji jednotné pojedndni pldsté neZz kombinace mate-
riald, okna neevokujici obytnou zdstavbu.

Dominantni objem sta-
veb je vzhledem ke spe-
cifické funkci opodstat-
nény; zobrazené objekty
jsou vsak reprezentanty
utilitdrniho pristupu k
hmoté i architektonic-
kému detailu a predsta-
vuji spise konverze pi-
vodni zdstavby. Diraz je
kladen pouze na plnéni
funkce bez vyraznéjsich
ambic na estetiku vnéjsi
formy. Stavba na levém

Hasicskd zbrojnice v Srni Hasicskad zbrojnice, Svojse

obrdzku pisobi ve vysledku i vzhledem ke své pohledové expozici rusivé, objekt na pravém obrdzku je objemové prijatelny, vhod-
nou Upravou fasdd zde [ze dosdhnout i pomérné zajimavého reseni.

Kostel Zaslibeni sv. Alexe v Tarnowé, PL Kaple sv. Antonina v Cerné u Méfina

Drobné sakrdlni stavby mohou byt netradicné objemové reseny - stdvaji se predevsim
kulturni dominantou v uzemi. Uvedené priklady jsou ukdzkou velmi kultivovaného
soudobého architektonického designu.

3.5. Priklady nevhodnych novostaveb

Tato kapitola predstavuje a shrnuje prohresky v objemovém a architektonickém resSeni novostaveb. VSechny uve-
dené objekty se nachazeji v feSeném prostoru Ci jeho spadovém Uzemi, podobné priklady ze vsak nalézt kdekoli
v Ceské Republice bez ohledu na regionalni kulturni specifika.

Typicky priklad stavby predurcené ob-
jemovym resenim i pouZitymi detaily
- prili§ mélkd kolmd pristavba (zde jiz
spise rizalit) s vyraznou predsazenou
stfechou umisténd v ose hlavniho ob-
jektu, cetné polovalby, predsunuty stit
s integrovanou pavlaci, predsazeny bal-
kon, masivni konstrukcni prvky strechy
(bednéni krokvi, kryci tvarovky na roz-
hrani stresnich rovin), okna s imitaci dé-
licich list.

Stavba primeérenych pudorysnych pro-
porci hlavniho objemu, avsak objemové
znehodnocend bocni pristavbou, kterd
je spojena se Stitovou fasddou a jejiz
stresni konstrukce plosné navazuje na
hmotu strechy stavby. Celkové negativni
dojem stavby umocriuje stitové zastre-
Seni terasy a predevsim zcela nevhodnd
prdce s terénem - objekt ignoruje sva-
Zitost pozemku a je umistén na umélé
navdZce. Vzhledem k vyrazné pohledové
expozici stavby jde o prohresky velmi
prostorové dominujici.

Podobny priklad s vyraznym a prilis pre-
vysenym bocnim kridlem demonstrujici
svévolné nakldddni s typickym tvaroslo-
vim - velmi nezdarild imitace roubeni,
prostfidand s omitanou plochou pod-
krovni Cdsti a Cdstecné vydrevy stitu,
vyrazny presah stfechy ve Stité pri-
stavby, drobné polovalby a dominujici
balkon umocnény pouZitim masivnich
konstrukénich prvka.

Stavba primérenych zdkladnich padorys-
nych proporci, avsak zcela nevhodné po-
uZitych architektonickych detailt - vy-
sokd pldni nadezdivka, znacné pre-
sahy strechy ve stité, polovalby malého
sklonu, dominantni ,,zameckd“ okna se
zaklenutym nadpraZim, skladebné i ba-
revné vyrazné kamenné zdivo (svétlé
okry) s kontrastnim spdrovanim, profilo-
vand stresni krytina s lesklou povrcho-
vou upravou.

Objekt ignorujici zdkladni objemové
konvence - stavba je realizovdna na té-
mér Ctvercovém pidoryse, nevhodné
proporce jsou navic umocnény vyraz-
nym bocnim presahem Cdsti stfechy.
Vstup umistény ve Stité a asymetrickd
Stitovd pavla¢ negativni Gcinek stavby
jesté posiluji.

Objekt umistény v dominujici pozici na
pozemku ohrani¢eném vyraznym plotem
Jje dalsim prikladem architektonicky pre-
urcené stavby, kterd nevhodnym zpiso-
bem pouzivd prvky historického tvaro-
slovi - predsunuty stit i pavla¢ v obou
ramenech stavby pusobi spise komicky,
Stity jsou navic pri malé Sifce ramen
prevysené. Obvykly detail jako mald po-
lovalba, masivni valbové vikyre dotvd-
reji celkovy dojem stavby, kterd se tra-
di¢ni architekture pribliZuje velmi vzdd-
lené.
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Dva stity téZe stavby, kterd si jisté klade ambice splynout s prostredim, vysledkem je
vsak spise nepochopeni ptivodnich vzord. Objekt je velmi drobny, pouZité konstrukcni
detaily a celkové masivni provedeni prvkd vndseji do fasdd nepatricné meritko - vy-
razné bocni presahy, bednéni Cel krokvi, vikyr v polovalbé i v roviné strechy potlacuji
prizemni cdst stavby a zvysuji dominanci stresni partie. Tento dojem posiluje i veli-
kost oken prizemni ¢dsti omitaného stitu, kterd jsou oproti oknim v podkrovi neade-
kvdtné mald. Opticky roztristény charakter stavby umocriuji presahy zhlavi trdmi v
ndroZich a profilovand, leskld stresni krytina.

Objekt apartmdnovych bytl pouZitym materidlem a barevnosti reprezentuje spise
konzervativni pristup k soudobé architekture. Zdkladni pidorysnd linie je pomérné
Jjednoduchd, vyrazné vstupy do zdkladni hmoty (bocni rizality, které nejsou ani viky-
fem ani plnohodnotnym objemem) vsak vndseji do zdkladniho tvaru nevhodné domi-
nujici prvek. Zdsadnim problémem umocriujicim nepatricné architektonické detaily je
fadové (liniové) uspordddni staveb, které z komplexu Cini spojity dominantni objem. V
prostoru ndrodniho parku by se podobné soubory nemély vyskytovat, alternativou je
déleni objemu na mensi celky s jasné definovanym verejnym prostorem.

Jednoduchy objekt, ktery se snaZi ctit
tvaroslovné prvky tradicni architektury,
ve vysledku vsak pusobi jako zmense-
nina historické stavby - zdsadnim pro-
blémem je nevhodnd pudorysnd pro-
porce s malym pomérem délky vuci Sifce
a predurcenost architektonickych de-
taila - presahy roubeni v ndroZich, kom-
binace omitané stény s roubenou kon-
strukci, stresni zvonicka, premira barev-
nych odstind drevéné konstrukce (rou-
beni, stit, sindelovd strecha).

3.6. Inspirace - priklady soudobé architektury ve venkovském prostoru

Nasledujici priklady jsou ukazkou soudobého pristupu k architekture obytnych staveb v kontextu plvodni venkov-
ské zastavby. Nejedna se o univerzalni navod, pouze o struény vycet zdarilych realizaci - kazda lokalita ma sva
specifika a konkrétni naroky, na néz je tieba brat zietel. V nejcennéjiich enklavach NP Sumava je zcela nezbytné
ochranit pritomné hodnoty, a proto by se jakakoli nové realizovana obytna stavba neméla stat lokalni dominan-
tou. V téchto lokalitach je zadouci pouzivat veskeré netradicni prvky velmi stfidmé a jejich opticky Gcinek v ob-
raze sidla vzdy podrobné posoudit.

Primérend soudobd interpretace histo-
rickych forem- stavba obdélného pu-
dorysu, velmi jednoduchého objemu a
zdarile navrZenych proporci - stfecha
nasedd nizko nad prizemim (cca 2,5 m
nad terénem) bez vyraznych presahd jak
ve stité tak v pricném smeru. Vertikdlné
resend okna objekt zajimavé a nerusivé
dotvdreji, prisvétleni podkrovi zajistuje
nizky podélny pultovy vikyr. Strecha je
kryta sindelem, barevné reseni stavby je
velmi nendpadné.

Soudoby priklad konzervativné resené
stavby navrZené velmi kultivované a se
smyslem pro architektonicky detail. Po-
zornost si kromé jednoduchého stitu bez
vyraznéjsiho presahu strechy zaslouZi
zejména kolmd subtilni pristavba, je-
JjiZ sedlova strecha nasedd v okapové li-
nii na strechu hlavniho objemu. Je ce-
loprosklend a barevné potlacend, proto
objektu nijak nedominuje.

Velice zdarild stavba charakteristickd
vyraznym podélnym ptdorysem je s na-
vazujici krajinou ve ziejmém souladu.
Pojeti je minimalistické bez premiry ar-
chitektonickych prvku, kamenné stény
jsou ¢lenény pouze plochami fasddnich
otvord, které jsou uzaviratelné dreve-
nymi panely. Jednoduchd strecha bez
presah( je prolomena pouze jednim ne-
ndpadnym stresnim oknem.

Priklad zajimavy zejména vyuZitim sva-
Zitého terénu pro zahloubenou gardz.

Nasledujici ukazky zobrazuji priklady zahrani¢nich soudobych realizaci ve venkovském prostoru. Reaguji na kul-
turni specifika daného prostoru, proto je tfeba na né nahlizet kontextualné, nikoli jako na predobraz vhodny k do-

slovnému napodobeni.

Rodinny dtim ve Vrinu, Svycarsko - Gion. A. Caminada
Stavba zachovdvd tradicni objemové reseni, vyraz-
nym prvkem je kamennd podezdivka a zajimaveé re-

send okna.
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Rodinny ddm v Rumein, Svycarsko -
Gion. A. Caminada.

Opét se jednd o stavbu tradicniho ob-
jemového reseni, zajimavé architekto-
nické detaily vsak doklddaji soudoby pri-
stup k historickému tvaroslovi.

Rodinny dum v Aird, Skotsko - Rural De-
sign.

Architektonicky velmi stridmy objekt se
zajimavou hrou okennich otvord.

Rodinny diim ve Vrinu, Svycarsko - Gion
A. Caminada.

Kultivované priklady soudobého reseni
domu v alpském prostredi s netradi¢né
resenymi fasddnimi otvory.

Rodinné domy v Plocktonu, Skotsko - Ru-
ral Design.

Stavby jsou umistény v harmonickém
souladu se souvisejici zdstavbou a priro-
zené doplnuji siluetu sidla.

Rodinny dum v Kildonan, Skotsko - Ru-
ral Design.

Obdobny priklad, stavby v tésné vazbé
vytvdreji prirozené pusobici soubor.

Rodinny diim Truog Gugalun, Svycarsko -
Peter Zumthor.

Rodinné domy v Edinbane, Skotsko - Ru-
ral Design.

Zajimavé resend radovd vystavba jed-
noduchého tvaru - jednotlivé objekty
vytvdreji vzdjemnym fazenim celist-
vou hmotu, jejiz méritko pusobi v kon-
textu navazujici zdstavby velmi priro-
zené (principielné lze tento pristup vyu-
Zit jako alternativu pro obnovu objemi
zaniklych uzavrenych dvorci ndvesnich
sidel leZicich pFi hranici NP Sumava -
Beld, Peknd, Slunecnd, Zahvozdi ).

Rodinny diim Truog Gugalun, Svycarsko -
Peter Zumthor.

Kultivované priklady soudobého reseni
domu v alpském prostredi s netradi¢né
fesenymi fasddnimi otvory.
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Capanna Bovarina, Svycarsko - Peter
Zumthor.

Ukdzky konstrukcniho reseni obvodového pldsté a detailti okennich otvoru.
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Krajina Ndarodniho parku SUIAVL oo B

Vyhlasenim Narodniho parku Sumava Cesky stat jasné deklaroval, Ze hodnoty tohoto (zemi jsou v ramci celého
statu vyjimecné a ochrana prirody a krajiny je zde nadrazena vsem jinym zajmum. Narodni park je nasi nejvyssi
kategorii velkoplosnych zvlasté chranénych Gzemi a pravé prisna zemni ochrana pfirody a krajiny je smyslem jeho
existence. Znamena to tedy, ze vSechny Cinnosti na Uzemi NP museji byt v souladu s timto jeho hlavnim poslanim,
a nesmi proto dochazet k narusovani prirodnich spolecenstev, ani krajinného razu vibec. To je samoziejmé za-
vazné i pro jakykoli stavebni rozvoj. Nejedna se jen o vzhled samotnych objektd, zpravidla podrizeny novodobym
rekreacnim funkcim, ale také o naroky na vyuzivani okolni krajiny, které Casto nejsou, a svou podstatou zpravidla
ani nemohou byt, v souladu se smyslem NP.

Spravné by tedy bylo povazovat kvantitativni rozvoj zastavby jadrovych sidelnich enklav za prakticky uzavreny (na-
prosto neadekvatni a krajinu narusujici jsou Uzemni plany pocitajici s rozsahlym prostorovym ristem sidel, ¢asto
i vice jak dvojnasobnym). Rozvojové snahy je tfeba smérovat do ristu kvalitativniho, pfic¢emz z hlediska obytného
standartu jsou potreby mistnich obyvatel bezesporu realizovatelné ve stavajicich stavebnich ramcich. Omezeni sta-
vebnich aktivit na Gzemi NP, vyplyvajici z jeho poslani plosné ochrany krajiny, se dotyka ve srovnani s mezinarod-
nim vyznamem Uzemi, pomérné malého poctu lidi (zhruba tisice obyvatel). Proto je mozné i realné je obcim i jed-
notliveim primérené kompenzovat. Navic vytvorenim urcitého limitu pro novou zastavbu se sice omezi moznosti
nového kvantitativniho rlstu, vzroste vsak trzni hodnota stavajiciho fondu. Obdobné to plati i pro ubytovaci kapa-
citu dnesnich rekreacnich objektl, kde by se tak pobyt stal exkluzivni zalezitosti. Nebezpedi kvantitativniho ristu
rekreacnich aktivit je pritom dobre rozpoznatelné u mnoha puvodné turisticky atraktivnich destinaci, tézicich z
krasy okolni krajiny. Bezhlavy rozvoj rekreace a cestovniho ruchu tam poskodil krajinu a jeji kulturni specifi¢nost
natolik, ze nasledné degradoval sam sebe a propadl se i ekonomicky. Kratkozraké a neprimérené komercni vyuzi-
vani Uzemi tak znicilo spolu s krajinou i samo sebe.

Vétsina objektu v sidle vzdy plnila béZnou zemédélskou a obytnou funkci, a proto méla i obdobny, bézny vzhled.
Z této zastavby se vzhledové vymykaly pouze atypické, funkéné vyjimecné stavby, jako byly napr. kostely, sklarny,
pily atd. | vétsina dnesnich novostaveb ma funkci obytnou (alespon oficialné), a proto i jejich vzhled ma byt bézny,
tzn. mél by respektovat zakladni tvaroslovi tradi¢nich domd. To plati i pro rozmérové obdobné ubytovaci objekty,
jejichz vybaveni je v zasadé stejné jako u béznych obytnych staveb. Objekty s béznou funkci, dnes obytnou i re-
kreacni, by tedy i nadale mély mit bézny vzhled a rozhodné by se nemély vyrazné odliSovat od okolni zastavby.
Aby se alespon Castecné dosahlo ochrany tradicni kulturni krajiny na tzemi NP, je potfeba vytvorit takova archi-
tektonicka a urbanisticka pravidla, ktera zajisti, ze posledni dochované sidelni a krajinné struktury nebudou de-
finitivné prekryty, a ze kulturné-historicka jedinecnost celého Uzemi bude aspon zcasti zachovana. Zcela zasadni
je pritom chranit vSechny dochované historické stavby, které vypovidaji o mistni lidové architekture a jsou tudiz
velmi cennou a nenahraditelnou soucasti Sumavské krajiny. Z této historické zastavby je pak mozné vzhledové vy-
chazet a koncepcné na ni navazovat.

Podminkami zachovani tradi¢niho razu Sumavskych sidel se zabyvaji pfedchozi kapitoly. Nechceme jit pouze ces-
tou omezeni a prikazl. Snazime se predevsim ukazat priklady ze stavebni praxe. Na pozitivnich demonstrujme, Ze
lze stavét, aniz by byl narusen krajinny raz. Na negativnich naopak poukazujeme na stavebni formy, které pusobi v
Sumavské krajiné rusivé. Vychazime z presvédceni, ze zadny stavebnik nema v zajmu narusit charakter okolni kra-
jiny a Ze velka éast rusivych staveb ¢i stavebnich detaill vyplyva z pouhé neznalosti tradi¢niho tvaroslovi. Hlav-
nim Gcéelem vydani této knihy je proto zvyseni povédomi o mistni architekture a vyzdvihnuti jeji krasy a jedinec-
nosti. Pravé na pouceném pristupu majiteld stavajicich staveb i potencialnich stavebnik( zavisi z velké Casti jeji
dlouhodoba existence.

V pripadé, Ze se prosadi soukromy zajem urcité skupiny ¢i jednotlivci o budovani velkokapacitnich penzion( a ho-
tell ¢i osobnich rezidenci, tézko mlze jejich vzhled vychazet z prvki tradiéni Sumavské architektury. Takovéto
stavby nenavratné a radikalné zméni specificky charakter krajiny na izemi NP, ¢imz poprou jakoukoli smysluplnost
ochrany jeho krajinného razu, a tim padem i jeho existenci v daném prostoru.

Doufame, Ze tato kniha napomdze k tomu, aby si krajina Narodniho parku Sumava zachovala i do budoucna svoji
jedinecnost a osobitost..

P Seznam pouzitych podkladu
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