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Abstract

Lithics are dominant findings for the Bohemian Mesolithics and so they are major sources of information
for this period, as well. There were chosen two collections from different regions in the Bohemian Forest.
We would like to show how raw materials studies can contribute to the understanding and interpretation of
the Mesolithic settlement studies in the Bohemian Forest. These collections confirm dominance of the
Bavarian Jurassic cherts in the region, which was known before. But they also show regional differencies
in the proportion between Southern Bohemia and Danube region. These regional differecies could be ex-
plained in different ways: chronology, seasonality, teritoriality, etc.
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Uvob

Sledovani pivodu surovin vyuzitych k vyrobé kamennych nastroju piedstavuje jeden z moz-
nych ptistupti ke studiu teritoriality, mobility ¢i meziskupinovych kontakti v mezolitu, jinak
stiedni dob& kamenné (napf. JocHIM 2006, SULGOsTOWSKA 2006, Sipa et al. 2012, VENCL
1990). Nutnou podminkou zGstava dobra znalost lokalnich i vzdalenych primarnich a sekun-
darnich zdrojl surovin svymi vlastnostmi vhodnych pro $tipani. To umoziuje v ptiznivych
pripadech modelovat prostorové chovani mezolitiki na velkych tzemich i sledovat preferen-
ce pro jednotlivé suroviny, zvlasté pokud tyto maji lokalné¢ omezenou zdrojovou oblast (pro
polské prosttedi napi. CYREK 1983, 1995). Vzhledem k relativné dobrému povédomi o zdro-
jich stipatelnych materialii v mezolitickych souborech Sumavy se o informacéni vytézeni
jejich potencialu pokousime u dvou tamnich lokalit.

Archeologové se studiu nejstar§iho osidleni Sumavy vénuji od 80. let minulého stoleti.
Impulsem se staly hojné povrchové nalezy na brezich lipenské piehradni nadrze, datované
az na vyjimky do mezolitu, jinak stfedni doby kamenné (VENCL 1989). Po urc¢itém intermez-
zu se pruzkumy ve stejné oblasti obnovily na pocatku tohoto tisicileti (VENCL et al. 20006),
pri¢emz vedly i k objevu osidleni pfedchazejiho pozdniho paleolitu (Sipa et al. 2008). V po-
slednich letech navazaly na tyto prace drobné sondaze na vytipovanych mistech jednak vyse
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pti toku Vltavy a jejich Prltoku a hlavné ve vrcholové ¢asti Sumavy v $irsim okoli Modravy,
tj. jiz v povodi Otavy (CULAKOVA et al. 2012, CULAKOVA 2015). Sumava predstavuje v dii-
sledku toho region s nejlépe poznanym horskym mezolitickym osidlenim v CR, kde Ize
navic, alespon v hrubém méfitku, zasadit stopy pobytu ¢lovéka do kontextu vyvoje piirod-
niho prostfedni znamého hlavné diky pylovému zdznamu (napf. SVOBODOVA et al. 2002).
Informace o Sumavském mezolitu se staly pfirozen¢ soucasti také regionalnich piehledd
pravékého vyvoje (BENES & CHvoIkaA 2007) i syntéz urcenych pro mezinarodni publikum
(SvoBopa 2008, VENCL et al. 2013).

Jind situace panuje v ptipadé¢ neolitu a eneolitu, o kterych je nutné zminit se kviili moz-
nosti intruzi mladsich artefaktt i sledovani vyvoje osidleni. Ojedin¢lé nalezy neolitickych
a hlavné eneolitickych §tipanych a brousenych kamennych artefaktd se ztidka objevuji
v bezprostiednim okoli vodni nadrze Lipno (VENCL 1989, M. PARKMAN — nepublikované
nalezy u Nové Pece), ve vrcholovych partiich Sumavy zatim nikoli (pro celé Cechy je vyma-
povala DRESLEROVA 2016). Vice jich je evidovano pti potocich a ti¢kach stékajicich do udoli
na bavorskou (MICHALEK 1995) i &eskou stranu Sumavy (napf. Sipa et al. 2011). Mtizeme je
interpretovat spise jako stopy loveckych vyprav ¢i komunikaénich tras, eventualné pobytu
pfi vyhanéni dobytka na letni pastvu (napt. FROHLICH 2009, VALDE-NOWAK 1995, DRESLE-
ROVA 2015), nez jako indikatory soudobych trvalych sidlist znamych az z jiho¢eskych pahor-
katin a panvi, v Bavorsku také z podobnych nadmotskych vysek. Potvrzuji se vysledky
sledovani vyskové zonace osidleni (BENES 1996, 2003) ukazujici teprve pozvolné stoupajici,
ale v pribéhu pravéku i vyrazné kolisajici zajem o vyuziti Sumavy.

O c¢asové, populacni i subsisten¢ni povaze lokalniho ptechodu od mezolitu k neolitu, resp.
od lovci-sbéraét k zemédélcim-pasteveiim jmenované neo- a eneolitické artefakty ovSem
nevypovidaji uz proto, ze nezname jak jejich stratigraficky kontext, presnéjsi datovani apod.,
tak téméf nic o intenzité a trvani osidleni v mladsi fazi mezolitu. Ta se zda byt oproti starsi-
mu (boredlnimu) mezolitu klesajici, nebot’ jediny nalez pravidelného trapézu, diagnostické-
ho znaku tohoto obdobi, pochazi z lokality Hiirka 4 u Horni Plané (VENCL 1989).

MATERIAL A METODIKA

V tomto prispévku se budeme detailnéji vénovat ptivodu surovin mezolitické Stipané indust-
rie na Sumavé, a to na piikladu dvou lokalit — Javoii Pila 1 (k. . Modrava, okr. Klatovy)
a Nova Pec (okr. Prachatice), a moznostem jejich $ir$i interpretace. Z uvedenych nalezist
pochazi jedny z nejpocetnéjsich kolekci artefaktii starsiho mezolitu v regionu, krom toho se
nachézeji v odlignych geografickych i vyskovych ¢astech Sumavy (Obr. 1). Nova Pec repre-
zentuje mezolit Vltavické brazdy bohat¢ dolozeny sbéry na plazich lipenské piehrady (VEN-
cL 1989, petrograficka uréeni téchto nalezi: NovAk 1989), navic v regionu s blizkymi zdro-
ji vhodné suroviny (opaly, kfemicité hmoty). Naproti tomu Javoii Pila piedstavuje osidleni
vrcholovych plochych partii zapadni ¢asti Sumavy (CULAKOVA et al. 2012), oblasti bez zna-
mych lokalnich vyskyta Stipatelnych materialil (vyjma vSudypfitomného kiemene, event.
ktistalu).

Na lokalit¢ Nova Pec, kterou objevil M. Parkman v roce 2003 na pravém biehu Vltavy,
probéhly dosud jen opakované povrchové sbéry na erodujici hrané nizké vyvyseniny nad fe-
kou. Ptinesly soubor 231 kust $tipanych kamennych artefaktti z plochy nékolika desitek
metru ¢tvere¢nich. Na Javoii Pile 1 probéhl detailni terénni odkryv Archeologického ustavu
AV CR v letech 2011-2012, a to na plose 15 m? (CULAKOVA et al. 2012, CULAKOVA 2015).
Drtiva vétsina z celkem 310 ks drobnotvaré stipané industrie pochazi ze sondami odkrytého
souvrstvi, ovsem promisen¢ho bioturbaci, kryoturbaci, pfip. jinymi Ciniteli, zkratka neptiz-
nivého pro detailnéjsi stratigrafické clenéni. Mezolitické objekty charakteru stop po obydli
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¢i ohnist’ nebyly rozeznany a nepodafilo se ziskat ani material vhodny pro radiokarbonové
datovani.

Rozdilny zptsob ziskani nalezi nema na proporcionalni zastoupeni surovin zasadnéjsi
vliv, byt ve sbérovém souboru je jisté¢ podreprezentovana slozka nejdrobnéjsich artefakt.
Na obou sidelné pfihodnych mistech musime poditat s vicendsobnym osidlenim, jehoz ar-
cheologické pozustatky jsou vysledkem opakovanych kumulaci odpadu, pro nepouzitelnost
odhozenych ¢i ztracenych artefaktl apod. Na Javoii Pile nachdzime Stipanou industrii
nad soutokem potokti pfi okraji terasy v délce asi 65 m, coz indikuje existenci vice sidelnich
udalosti. Casoprostorovy vztah p¥ipadnych koncentraci nalezt by oviem mohl sledovat pou-
ze rozsahlejsi vyzkum. Nova Pec se nachazi v Sirokém udoli Vltavy, ktera méla nepochybné
vyznam pro komunikaci a obzivu i v mladsich obdobich pravéku. Neptekvapi tedy, ze sou-
bor obsahuje tézko kvantifikovatelnou pfimés mladsi, eneolitické Stipané industrie, k niz
patii minimalné dva nastroje — ustépy s bifacialni, resp. ploSnou retusi — a nejspis i cast
chronologicky nespecifickych odstépt a odpadu. Technologické i typologické rysy vétsiny
artefaktti ukazuji ovSem na ptislusnost k mezolitu (hrot s Sikmou pti¢nou retusi, mikrorydlo
predstavujici odpad z vyroby mikrolitl, charakteristické typy jader).

Vétsina surovin byla spolehlivé uréena makroskopicky, zhruba desitka kust vyzaduje
specializovanou petroarcheologickou analyzu, ktera probéhla dosud jen u ¢asti souboru z Ja-
voii Pily 1 (A. PFichystal in CULAKOVA et al. 2012). Zjisténi mista ptivodu nékterych kiemen-
ct a kfemicitych hmot zlstane nejspis pro variabilitu zdrojii nejasné, navic nezname podrob-
né&ji lokalni surovinové zdroje v prostoru mezi Bavorskym lesem a Dunajem.

Obr. 1. Lokality na Sumavé datované s jistotou & pravdépodobné do mezolitu, piip. pozdniho paleolitu
(1: Javoti Pila 1; 2: Nova Pec).
Fig. 1. Mesolithic sites in the Bohemian Forest (1: Javofi Pila 1; 2: Nova Pec).
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Tabulka 1. Suroviny kamenné $tipané industrie z Javoii Pily 1.
Table 1. Raw materials of stone industry from Javoii Pila 1 site.

Surovina / Raw material Plil(:lé:ltble(:il} ;)iecess %
pazourek / flint 1 0,2
Severni Cechy &i .sti"edm' Némecko / 7 0.3
Northern Bohemia or Central Germany ’

spongolit / spongolite 7 1,1
kfemenec typu Becov / Becov quartzite 4 0,7
Stitedni (?) a severozdpadni Cechy / ) 11 35
Central (?) and Northwestern Bohemia ’

rohovec ortenburské jury (vEetné variety Flintsbach) / 263 4.8
cherts of the Ortenburg Jurassic (including Flintsbach type) ’

Bavorské Podunaji / Bavarian Danube region 263 84,8
kiemen / quartz 1 0,2
Mistni / Local 1 0,3
ktistal, citrin / rock crystal, citrine 9 1,5
kfemicita zvétralina, kiemicita hmota / siliceous weathering product 18 2,9
opal / opal 2 0,3
Jizni Cechy / Southern Bohemia 29 9.4
neuréeny silicit / undetermined silicite 2 0,3
kfemenec / quartzite 3 0,5
Nezndamy piivod / Undetermined origin 5 1,6
Celkem / Total 310 100,0

VYSLEDKY

Prtehled surovinového slozeni $tipané industrie z Javoii Pily 1 a Nové Pece ukazuji Tab. 1 a 2
a Obr. 2. Z¢&asti odlisny obraz zasobovani surovinami v obou souborech mé nejspis vice
pricin, z nichz aspekt geograficky muze byt nejdulezitéjsi. V ptipadé Nové Pece umoziiova-
la lepsi ptistupnost Pasovska se zdroji rohovei ortenburské jury (vychozy u Flintsbachu
vzdaleny 60 km vzdusnou ¢arou) snadnéjsi, prip. Castéjsi dopliiovani zasob o kvalitngjsi
hlizy a valounky rtizné velikosti i kvality. Nezanedbatelny je vyskyt (celkem 11 kusu, tedy
7 %) bavorskych rohovct s valounovou, nikoli hrubsi hlizovitou kiirou, sbiranych v fi¢nich
Stércich. Z prostoru dunajské roviny nejspi§ pochazely i valouny radiolaritd, event. jem-
nozrnnych sedimenti jako jsou jilovce a slinovce. Podunajim se Sitily i deskovité rohovce
typu Arnhofen (vychozy jihozapadné od Rezna), jehoz nékolikasetkilometrové importy byly
publikovany z rakouskych Alp (lok. Ullafelsen, napt. BERTOLA & SCHAFER 2013). Zbylé
suroviny (kfemicité hmoty a jejich podtypy vcetné opald, dale subvulkanity) pochazeji jiste
z jiznich Cech, kde zname fadu vychozt naptiklad v okoli Kiemze vzdalené asi 30 km.
Ty tedy dosvédéuji dobrou (dlouhotrvajici, event. opakovanou) znalost §ir§iho regionu Ces-
kokrumlovska.

Naproti tomu surovinové spektrum na Javoii Pile 1 s naprostou pifevahou rohovctl orten-
burské jury, vesmés kvalitnich variet, ovSem z drobnych hliz, by ukazovalo na to, Ze si je
mezolitici pfinesli na nejspise sezénni pobyt s sebou a Setfili jimi. Vzhledem k drobnotva-
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Tabulka 2. Suroviny kamenné $tipané industrie z Nové Pece.
Table 2. Raw materials of stone industry from Nova Pec site.

Surovina / Raw material ;(:fneltbl;:il; ;)ieces %
rohovec ortenburské jury (vEetné variety Flintsbach) / 103 44.6
cherts of the Ortenburg Jurassic (including Flintsbach type) ’

pruhovany rohovec typu Arnhofen / tabular chert from Arnhofen 14 6,1
deskovity rohovec Franské_Alby / _ I 0.4
tabular chert from Franconian Jura region K

bavorsky rohovec nespecifikovany / undetermined Bavarian chert 50 21,6
radiolarit / radiolarite 32 13,9
jemnozr_nn}’/ sedi.ment (ptip. radiolarit_ové 1_<1°1ra) / 13 56
fine grained sedimentary rock (or radiolarite cortex) >

Bavorské Podunaji / Bavarian Danube region 213 92,2
kremicita zvétralina, kfemicita hmota / siliceous weathering product 10 4,3
opal / opal 3 1,3
subvulkanit / subvolcanic rock 3 1,3
Jitni Cechy / Southern Bohemian 16 6,9
Nezndmy piivod / Undetermined origin 2 0,9
Celkem / Total number 231 100,0

rosti industrie by to i pfi odneseni nespotfebované zasoby hliz z lokality nepiedstavovalo
zasadni zatéz. Chybéni vhodnych material v $ir§im okoli lokality neumoziovalo si surovi-
nu dopliovat pfi pohybu v blizkém okoli, jako tomu bylo jinde (napf. na Jihlavsku piedsta-
vovaly lokalni nahradu moravskych rohovct kiemicité hmoty a kiistal; EIGNER et al. 2015).
Piavod kiemicitych zvétralin, kfemene, citrinu a nékolika kfemencd neznadme (jizni éechy,
resp. Bavorsko?), zatimco stejné ojedinélé eratické silicity (,,pazourek®) a spongolity ovéie-
né mikroskopicky pochazeji ze severni poloviny Cech ¢&i ptilehlych &asti Némecka a Polska.
Posledni dvé suroviny se nasly zatim vyhradné jen v nejvychodnéjsi koncentraci (CULAKOVA
et al. 2012), mohou tak byt stopou i jiné sidelni udalosti lovecké skupiny odlisného ptivodu.
A konec¢n¢ stopu spiSe meziskupinového kontaktu predstavuji Ctyfi kusy kiemence becov-
ského typu ze severozapadnich Cech (vzdalenost asi 165 km vzdu$nou ¢arou).

Geograficka poloha spojena s délkou a motivaci osidleni mize vysvétlovat surovinové
i technologické rozdily ve Stipané industrii. Situace na Javofi Pile 1 (a na dalsich lokalitach
v okoli) nasvédCuje sezénnimu pobytu v regionu, kde se intenzivné zasoby suroviny
az do krajnosti spottebovavaly, takze v okamziku archeologizace zistaly na misté hlavné
nevyuzitelna drobna residua jader (Obr. 3: 2), odstépky a zlomené odstépy. Piitomnost jesté
tézitelnych jader (Obr. 3: 1) a hlavné delsich pravidelnych Cepeli na lokalitach v okoli Lipna
(véetné Nové Pece) miize byt vysvétlena snazsi dostupnosti surovin, event. také chronolo-
gicky.

Bavorské jurské rohovce ortenburské jury

Vyneseni vyskytu téchto surovin (Obr. 3) zobrazuje lokality s nejméné 10 artefakty. Celkem
se podatilo shromazdit udaje o jejich pfitomnosti na 117 mezolitickych nalezistich, z toho
na 57 (48,7 %) tvori pievazujici surovinu. Pfevaha hlizovitych bavorskych rohovct ortenbur-
ské jury, nékdy pro typickych vzhled popisovanych jako ,.kropenaté, je pro mezolit Sumavy
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bézna (VENCL 1989). Mizeme ji sledovat i v prilehlé ¢asti jiznich (VENCL et al. 2006) a jiho-
zapadnich Cech (Sipa et al. 2011 a daldi nepublikované soubory; Obr. 3). Na &eské uzemi
se dostavaly ve dvou formach. Cetné oditépy s ktirou, odhozené, neupotiebitelné ulomky
a zlomky hliz ukazuji na transport celych neupravenych hliz (pfip. jen malo dekortikova-
nych), ¢asto malych rozmért. Ob¢asné nalezy polotovart jader (VENCL et al. 2006) doku-
mentuji druhy modus suroviny, ¢aste¢né upravené nejspis jiz v misté jejiho zdroje.

Jista zkresleni pramenti jak z nejistoty v datovani nékterych souborit (mnohé z nich z po-
vrchovych lokalit kontaminuje pozdné paleolitické, ptip. i mladsi osidleni), tak z vagnosti
a kolisani ne¢kterych makroskopickych determinaci. Jiné komplikace pfinasi kvantita i pes-
trost vychozu jurskych rohovct ve vychodni poloviné Bavorska, odkud zname z prostiedi
Franské Alby vzhledové velmi podobné rohovce jako v ortenburské jute (popis napt. BIN-
STEINER 2005, PRICHYSTAL 2013, flintsource.net). Stipali je mezolitici napt. na horni Mzi
a horni Ohfi (VENCL 1990), a stejné tak i v severnim a vychodnim Bavorsku (napf. abri
Schriage Wand; NABER 1968) a nelze vyloucit, ze byvaji ob¢as zaméiovany za rohovce or-
tenburské jury bavorského Podunaji.

100% ] —— rohovce ortenburské jury (Cherts
from Ortenburg jurrasic)
bavorsky rohovec nesp. (Bavarian
90% 1 — cherts nonspecific)

rohovec Franské alby (Chert from
Franconian jura)

80% 1 — rohovec typu Arnhofen (Tabular
chert from Arnhofen)

neurceny silicit (Undetermined
70% F—— —— silicite)

M spongolit (Spongolite)

60% F———— — W pazourek (Erratic silicite)
subvulkanit (Subvolcanic Rock)
50%

M radiolarit (Radiolarite)

40% — —————  mopal (Opal)

m kiemicita zvétralina/hmota

30% - I (Siliceous Weathering Products)
W kFistal, citrin (Rock crystal, Citrine)

20% - H kifemen (Quartz)
H kiemenec typu Becov (BeCov
10% - Quartzite)

B kifemenec (Quartzite)

B neznamy plGvod/neuréeno
Javofi Pila 1 Nova Pec 1 (Undetermined origin)

0% -

Obr. 2. Piehled surovinového spektra stipané industrie z Javori Pily 1 a Nové Pece.
Fig. 2. Overwiev of raw materials from Javoii Pila 1 and Nova Pec sites.
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Radiolarity

Prekvapivy poznatek predstavuje vysoké zastoupeni radiolariti v Nové Peci, na Sumavskych
i poSumavskych lokalitach pozdniho paleolitu a mezolitu kvantitativné zdaleka nejvyrazné;j-
§i. Pfitomnost valounové kliry na min. 13 ks (40,6 %) ukazuje na ptivod ve §tércich Dunaje,
event. jeho alpskych ptitoki (napi. HEINEN 2005, RIcHTER 2011, PRICHYSTAL 2013). Valou-
novou klru na radiolaritech zminuji A. Pfichystal a S. Vencl i z jinych jihoéeskych pozdné
paleolitickych a mezolitickych lokalit (VENCL et al. 2006; v Prestovicich 1 dolozen navic
slinovec z dunajskych $térki). Podil radiolaritti na lokalitach Vltavické brazdy zustava ve-
smés nekvantifikovany a nepochybné v literatufe podreprezentovany (cf. VENCL 1989 s po-
¢etnou skupinou neurcenych surovin; dva vyskyty uvadi VENCL et al. 2006), dilem proto,
ze je odvisly od autoptické znalosti a mikroskopického uréeni, které eliminuje moznost za-
meény napf. za kiemicité hmoty a jaspis. Podil radiolaritl zlstane piesto nadale doplikovy,
nebot’ i ve vice nez dvoutisicové kolekci z Hurky 4 jsou jich jen desitky.

DISKUSE

Mezolit se vyznacuje preferenci lokalnich surovin, coz byva vysvétlovano omezenim mobi-
lity a orientaci na mnohostranné vyuzivani potravnich zdrojii v ramci mensiho uzemi sku-
pinkami loveli-sbéract (napi. VENCL 1990, GuMINSKI & MICHNIEWICZ 2003, VERJUX 2000).
To ovSem nevylucuje Castou evidenci exotickych importt, vysvétlitelnou jak mobilitou sku-
pinek lovcii-sbéraci, tak jejich intenzivnimi meziskupinovymi kontakty akcelerovanymi
zvysujici se hustotou osidleni. Prostor hor jako bariér i potravnich zdroji umoziuje studovat
sezonalitu vyuziti krajiny i komunikacni sméry (napt. SCHAFER 2012). Bezpecné dolozené
vyuziti surovin z obou stran pohofi napi. v rakouskych Alpach, Karpatech ¢i Krusnych
horach (VALDE-Nowak & SosAk 2010, SCHAFER 2012) ukazuje atraktivitu hor pro lovce-sbé-
race fady nize polozenych oblasti. Netusime ovSem, do jaké miry byly hory c¢asti teritorii
lidskych skupin, a jak probihal jejich (uz z hlediska reprodukéniho) nutny kontakt.

Obliba rohovcu ortenburské jury a vyskyt radiolaritd muze mit dvé vysvétleni, vzajemné

Flintsbach — Javoti Pila 1.
Fig. 3. Main raw materials: 1: core from radiolarite pebble from gravels of the (Paleo)Danube — Nova Pec;
2: core from Flintsbach Jurassic chert — Javofi Pila 1.
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kombinovatelna. (1) Lovci-sbéradi usazeni v jiznich a jihozapadnich Cechach je ziskavali
meziskupinovymi kontakty, pfip. je sbirali pfimo na vychozech. Vaha potiebné suroviny
ptitom nemusela byt nijak zavratna (data in VENCL et al. 2006). Navic tam, kde v nejbliz§im
okoli neschazely jiné zdroje Stipatelnych hornin a minerald, se situace rychle méni v jejich
prospéch (napft. na Plzenisku je nahrazuji limnosilicity, na Taborsku opaly, stejné tak v okoli
Ceského Krumlova kiemi¢ité hmoty véetné opali: VENCL et al. 2006, FRIDRICH et al. 2009,
ProkoOP et al. 2010). (2) Jiné vysvétleni spociva také v teritorialité. Podunajské mezolitické
skupiny mohly bézné sezoénné& navitévovat prilehlé horské ¢asti Sumavy, ptirozeng s piislus-
nou zasobou rohovct a radiolaritd z ,,domovského™ izemi. Nevysvétluje to ovsem prevahu
rohovci ortenburské jury relativng hluboko na tizemi Cech (Obr. 4). Analyza surovin vybra-
nych lokalit ¢eského mezolitu ukazala, ze kvalitni silicity se prosazuji na ukor lokalnich
Stipatelnych materialtl horsi kvality az do vzdalenosti 80-100 km od jejich zdroji (Sipa et
al. 2012). Prozatimni chybéni radiolaritti na vSech lokalitdch v okoli Modravy by mohlo
ukazovat, ze lovci-sbéraci tam pfichdzeli z jiného sméru nez proti proudu Vltavy, napft. pti-
mo pies Sumavsky hieben. Z hlediska mobility to sotva mohlo piedstavovat problém, navic
jedna z lokalit (Filipova Hut 1) se nachdzi v udoli té€sné pod horskym sedlem pod vrcholem

0 50 100 = 200 Kilometers 1750 000 A

Obr. 4. Lokality mezolitu v Cechach a na Moravé s dolozenym vyskytem bavorskych jurskych rohovet
ortenburské jury (pfevazné typ Flintsbach?). Hvézdicka: hlavni vychozy surovin; Sipkou vyznacen zdroj
u obce Flintsbach; vétsi bod: pfevaha mezi surovinami na mezolitické lokalité, mensi bod: dolozeny nepie-
vazujici vyskyt.

Fig. 4. Mesolithic sites in Bohemia and Moravia with artefacts made of Bavarian Jurassic cherts from ree
lics of Jurassic limestones from between Regensburg and Passau (Ortenburger Kieselnieren-Kalke), mostly
of Flintsbach type (?). Asterisk: main outcrops of raw materials; arrow: outcrop at Flintsbach; large circle:
predomination of the material in a Mesolithic assemblage; small circle: evidence of the material in a Meso-
lithic assemblage.
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Luzného (1373 m n. m.). Ani vysoké kopce nemusely byt nutné obchazeny, jak ukazuji oje-
din€lé nalezy z temene Ttistolicniku (FROHLICH 1997) a Vitkova Kamene (VENCL et al.
2006). Vyskyty italskych silicit na mezolitickych lokalitach jizniho Bavorska a rakouskych
Alp (GEHLEN 2010, RicHTER 2011, 2016, ScHAFER 2011) piedstavuji extrémni, nikoli ov§em
vyjime¢ny doklad pfechazeni i daleko vysSich a hlavné delSich hiebenti a stakilometrovych
kontaktt.

Relevantnimu posouzeni obou teorii brani nedostatek tidaji k osidleni mezolitu pravé
v oblasti vychozii rohovel ortenburské jury. Vzacnost stop mezolitického osidleni na k Su-
mave pfiléhajicim bavorském/rakouském dunajském levobfezi i na Sir§im Pasovsku (VENCL
1989; aktualni piehled RICHTER 2016) je dana spiSe nedostatkem pozornosti specialistl
i sbérateld pro drobnotvaré industrie. Z obecného pohledu je zadsadni problematika prosto-
rového chovani, spojena s piejimanim modelt z etnoarcheologie, nebot’ nezname jak rozsah
teritorif, tak pohyblivost skupin (cyklické?, existence zakladnich taborti?; pro mezolit napt.

CzIesLA 1992).

ZAVER
Analyza surovin kamenné Stipané industrie ze dvou mezolitickych lokalit (Javoii Pila

1 u Modravy a Nova Pec v horni ¢ast lipenské ptehrady) ukazala urcité rozdily v jejich vy-
uziti. Dalsi vyzkum by mél sledovat, zda ptjde o zobecnitelnou tendenci pro severozapadni

r v

a jihovychodni ¢asti Sumavy. Podle vieho byly exploatovany predev§im nodularni a valoun-
kové rohovce z oblasti mezi Deggendorfem a Pasovem (ortenburska jura), doplnéné o dalsi,
zvlasté bavorské i jiho¢eské horniny a mineraly. Dokumentované spektrum pfispiva k osvét-
leni mobility mezolitiki a miize svédgit o smérech, odkud skupinky lovcti-sbéra¢i na Suma-
vu nejspiSe sezonné prichazely (bavorské Podunaji) a piinaSely si zasoby Stipatelného kame-
ne pro vyrobu svych nastroju.

Podékovani. Za pripominky k textu dékuji autofi obéma recenzentiim.
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