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Abstract

The presented contribution is the first result of geomorphological research in the surrounding of Prasilské Lake
in the Bohemian Forest. The purpose of this research is creation of geomortological information systems for
this area. The contribution deals with results of morfometric analysis. which was created in the basin of Jezer-
ni Potok stream area. They were compared with results of geomorphological GPS mapping. The mapping was
concentrated mainly on glacial forms.

Key words: geomorphology. glacial forms. morfometric analysis. geomorphological GPS mapping. Prasilské
Lake

Uvop

Oblast Prasilského jezera je z geomorfologického hlediska. stejné jako okoli viech Sumav-
skych jezer. velice zajimava. Jiz od po¢atku geomorfologickych praci na Sumavé byla €mto
tzemim vénovdna velka pozornost. Na jejich vyzkumu bylo poprvé Partschem doloZeno za-
lednéni Sumavy v pleistocénu (PELISEK 1978). Pes zna¢nou atraktivitu uvedenych lokalit neni
stav jejich geomorfologickych vyzkumu uspokojivy. Tento fakt byl ziejmé zpocatku zpusoben
velkou zalesnénosti a nepfistupnosti Gzemi (PeLisek 1978), pozdgji pak vlivem Zelezné opo-
ny.

Ze viech Sumavskych jezer je z geomorfologického hlediska nejméné prozkoumano okoli
Pragilského jezera. Proto byly v roce 1999 po dohodé se Spravou NP Sumava zahdjeny price
na geomorfologickém mapovini v SirSim okoli Prasilského jezera — povodi Jezerniho potoka.

Existence ojedinélych piirodnich spolecenstev, vysoka intenzita cestovniho ruchu a lesnic-
ka ¢innost v oblasti, kladou velké ndroky na management celého tuzemi (MeNTLIK 2001b).
Kvalitni fizeni a rozhodovani v krajiné vyzaduje v dneSni dobé vyhodnocovani velkého mnoz-
stvi geograficky vztazenych informaci. Tyto informace muzeme ukladat. udrzovat. ale i ana-
lyzovat pomoci geografickych informacnich systému (GIS). Jednim ze zdkladnich kamenu
1y/|Lk0—ﬂwydmkt.h(» (abiotického) bloku informaci v geografickém informacnim systému
muze byt komplexni geomorfologickd mapa, obohacend o charakteristiky dalSich abiotickych
prvki (MINAR 1996). Takovito komplexni geomorfologickd mapa se pak stane soucasti geo-
morfologického informaéniho systému, ktery bude ndsledné napomdhat pfi zkvalitnéni mana-
gementu krajiny. Podle Vozenitka (2001) je hlavnim cilem geomorfologickych informacnich




systému sprava a modelovani dat uzivanych pro vyzkum vice méfitkovych vazeb mezi tvary
a procesy reliétu i pro ucely aplikované geomorfologie.

Predklddana stat je prynim vystupem praci. kladoucich si za kol vytvorit geomorfologic-
ky informacni systém okoli Prisilského jezera. Hlavnim cilem predkladaného ¢lanku je cha-
rakteristika morfometricko-morfografickych charakteristik povodi Jezerniho potoka. popis
dominantnich typu georeliéfu na regiondlni trovni a nastin rozsifeni glacialnich forem reliéfu
na drovni chorické. Jako typ georeliéfu je chdpiano viceméné vyrazné omezené tzemi se stej-
nym vzhledem a stejnou genezi. zavislou na litologickych podminkich (Demiek 1987b). Po-
zornost byla zaméfena na vztah mezi rozSirenim glacidlnich utvara a morfometrickymi cha-
rakteristikami zdjmového uzemi.

VYMEZENI ZAJMOVEHO UZEMI

Sledovino bylo povodi Jezerniho potoka (Obr. 1). Jezerni potok vytéka z Prisilského jezera.
které lezi v nadmorské vysce 1 079 m n.m. (nadmoiské vysky a mistni ndzvy uvadény podle
CESKY URAD ZEMEMERICSKY A KATASTRALNT 1996). Povodi leZi na okrajovém svahu. ktery od-
déluje Kvildské plané od nize polozenych Kochdnovskych plini — ¢lenéni podle (Drnvek
1987a). Kvildské plané jsou nejrozsdhlejsim okrskem geomorfologického podeelku Sumavské
plan¢. Jsou charakterizovany plochym zarovnanym povrchem v nadmoiské vysce 1 000-
1 100 m n.m. Na zdpadé na Kvildské pliné navazuje Debrnickd hornatina. Kterd je soucisti
Zeleznorudské hornatiny a Kochdnovské pliné. Kochanovské plané maji podobny charakter
reliéfu jauko Kvildské plané jsou viak polozeny nize. previzné ve vySkovém rozpéti 800—
900 m (Barxika 1979).
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Obr. 1. Geografickd poloha povodi Jezerniho potoka
Fig. 1. Geographical location of drainage basin of the Jezerni Potok stream



Jezerni potok protékd pomérmné vyraznym ddolim. které sméfuje k S. Nejvy3sim bodem
povodi je vichol Poledniku (1 315 m n.m.) a nejnizsim bodem je dsti Jezerniho potoka do
Prasilského potoka (820 m n.m.). do kterého tsti zprava. Prasilsky potok je pravym pritokem

Kiemelné. Zijmova oblast tak ndlezi do povodi Otavy. resp. Vitavy.

StAv VYZKUMU

Geomorfologicky vyzkum Sumavskych jezer byl od pocitku spojen piedeviim se studiemi
glaciologickymi. Intenzivni vyzkum této problematiky probihal v letech 1880-1933. Vysled-
ky mnohych a ¢asto protichudnych studii shrnuli podrobné Kunsky (1933). Vorveka (1979)
a CHagErA (1975, 1987) ddle (Priisek 1978) a v Némecku napiiklad Praii (1986). Ne-
sourodd metodika ~ napr. Rathsburg se v rimei glaciologickych vyzkuma nezabyval slozenim
a strukturou sedimentu. zajimaly ho pouze povrchové tvary (Kunsky 1933) — u starsich praci
neddva piilis velké moznosti pro pouziti tehdejsich vysledku terénnich vyzkuma v dnesni
dobé.

Novéjsi vyzkumy zalednéni Sumavy jsou pomérné kusé. Sekyra in Kopya (1961) predpo-
Klidd omezeni ledoveové ¢innosti na erozni a akumula¢ni pusobeni v karech. Po zhodnoceni
tdaju popisuje nasledujici udaje. které povazuje za typické pro viechna Sumavska jesera:

1. VSechny kary maji podobnou modelaci: Karovou sténu a panev.

Morénové valy riazného rozsahu a mocnosti hradi jezerni oblast i v nékolika obloucich.
Nejnize polozend koncovi moréna karového ledovee je zpravidla vzdilena nekolik set
metru od jezerni panve.

4. Stiedni morénovy pis u viech jezer je v nadmoiské vysee 1.000-1 100 m n.m. Viechna

karova jezera lezi mezi izohypsou 900-1 100 m n.m.

5. Poloha (expozice) Kart je mezi S a JV.

6. Kary nejsou vazany na urcitou horninu.

Podle Crasrry (1987) je nutné (vzhledem k poloze Sumavy vaci ocednu) se piiklonit
k piedstavé pouze lokdlniho zalednéni ve formé malych Karovych ledoveu. které vznikaly na
predisponovanych mistech (predevsim svazich se SV expozici).

Voryeka (1979) na zakladé viastnich terénnich vyzkumu piedpokladi vzhledem k nadmoi-
ské vydce a poloze Sumavy v pleistocénu vetsi hromadéni snchu pouze v rozsihlejsich depre-
sich vrcholové Casti hlavniho hibetu. Tyto deprese podle n¢ho vznikaly v pramennych oblas-
tech extraglacidlnim zvétravanim. jedté pred vytvoienim malych Karovych ledoved. V nivdlnim
Klimatu se pak v hlubokych snizenindch usazovaly na delsi dobu Karové ledovee. z nich7 n¢-
které piispély k piehloubeni. vyklizeni a zahrazeni nynéjsich jezernich panvi. Predpokladem
pro vznik tdolniho zdivéru se skalni sténou (v oblasti Plechého) bylo na granitech zejména
specifické uspofadani puklinovych systému - svislych puklin S a Q (Vorveka 1979).

Na némecké strané Sumavy popisuje Pearrt. (1986) na prikladu oblasti .Lachen™ pod
Enzianberg (1 285 m n.m.) typ reli¢fu. ktery ddvi do souvislosti se zalednénim v pleistocénu.
V této souvislosti uvadi dalsi lokality podobného charakteru. kieré podle ného byly ovlivng-
ny ledoveovou ¢innosti.

Dile uvadi (Prarr 1988) poznatky ziskané pii geologickém mapovini v méfitku 1 :5 000
7 oblasti Velkého Javorského jezera a severniho karu Roklanu. Severni kar Roklanu popisuje
jako staré zazemnéné ledoveove jezero. Které je hrazeno ¢tyfmi valy celnich i postranich mo-
rén. Dile se snazi shrnout poznatky o Sumavskych jezerech (Prarrt 1992) a najit souvislosti
mezi hloubkou jezera a jeho vodni plochou, dale mezi nadmofskou vyskou akumula¢niho pro-
storu a nadmoiskou vySkou karu jezera. Predpokladi také souvislost mezi délkou ledovee a
vyskou akumula¢ni oblasti. mezi odolnosti horniny a hloubkou jezerni panve. ZvIastni vy-
znam pak klade nadmorské vySce vrcholu s nadmoiskou vyskou I 300-1 400 m n.m. Podle
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PrareLa (1992) vznikly v okoli téchto vrcholii opravdu rozmanité a jedinec¢né glacidlni tvary.

Mozny vyskyt ledovei s chladnou bazi a jejich spojitost s Sirokymi zavéry nékterych tdoli
na Sumavé uvidi MentLk (2000). a to na zikladé terénnich vyzkumi z Dolu pod Ostrym
v Krdlovském hvozdu. MenTLik (2001a) predpoklada. 7e Sumavské ledovee vznikaly v posled-
nim kryoméru za specifickych klimatickych podminek (Civex 1993, 1994).

V tzv. dlouhych kryomérech. které ziejmé predchazely poslednimu studenému vykyvu
pravdépodobné probihaly na Sumavé intenzivni kryogenni pochody. Ty daly vzniknout své-
raznym geomorfologickym dtvarim. zachovanym napfiklad ve hibetovych partiich (vrcholo-
vé partie Spi¢dku a Rozvodi) (MenTLIK 20014a).

Poznatky o zalednéni Sumavy na Ceské i némecké strané jsou pomérné ttrzkovité a neni
vytvofend jednotnd koncepce, ktera by davala uspokojivé odpovédi na otizky zalednéni Su-
mavy. Zda se, ze odpovéd miiZe prinést pouze komplexni geomorfologicky a geologicky vy-
zkum provedeny v takovém rozsahu, aby postihl veskeré aspekty spojované s potencidlnim
zalednénim Sumavy.

Pragilské jezero bylo oproti ostatnim Sumavskym jezeram na ceské strané (zejména Cerné-
mu, Certovo a Pleinému) v odbornych vyzkumech relativné opomijeno.

Hranici mezi Zulou a rulou zde konstatoval Hochstetter v roce 1855 (Svampera 1914).
Vroce 1896 navstivil oblast Prailského jezera Wagner. Uvadi morénovy charakter jezerni hri-
ze. Kterd je tvofena pievazné ze zulovych a svorovych balvanii (WaGNEr 1897). Tento autor
upozornil i na . Alte Schwelle™ ~ dnes pojmenovanou jako ..Stard jimka". Od néj ziejmé po-
chdzi nazor. Ze zde byvalo jezero, které idajné souviselo s jezerem Prasilskym.

Podle Kunskeno (1939) je kar Prasilského jezera tvoren rulou a zulou. Hibet jeho jezerni
stény je 150 m nad hladinou jezera. Val morénové hraze. slozeny z voln& nakupenych hrana-
tych balvana je asi 9 m vysoky.

Jihovychodné od jezera popisuje Kunsky (1939) plochou slatinu, kterd je zarostld lesem —
tzv. Starou jimku”. Ta je podle néj umisténa na dné Sirokého vyklenku. ktery je podobny
prostornému mékkému karu obrdcenému k severu. Jedna-li se 0 byvalé karové jezero. nebylo
podle KunskeHO (1939) zjisténo.

Glacidlni relikty z jezerni stény Prasilského jezera uvadi PeLisex (1978). Popisuje vyraznou
horninovou plochu. ktera byla obrousena ledoveem s vyraznymi ryhami po spadnici. Podle
PELISKA (1978) Ize v okoli Préagilského jezera rozliSit dva typy balvanitych suti. Mladé balva-
nité suté (prevazné ostrohranné) a starsi balvanité suté aZ nakupeniny bloku, které se nachazi
zejména na bdzich svahu.

Vyznamnym piispévkem k poznani morfologie karu a charakteru jezerni panve byly lim-
nologické vyzkumy. Podrobny limnologicky vyzkum zde provadél Svamsera (1914). Na za-
kladé vlastnich méfeni vyhotovil mapu jezera v méfitku 1 : 1 000 a proved! dal3i fyzicko-ge-
ografickda méfeni.

Novéji se limnologii Prasilského jezera zabyval Zsorit (1996). kiery uvidi také nékteré
poznatky o geologii a geomorfologii bezprostiedniho okoli jezera. Podle ZsoriLa (1996) jsou
v okoli jezera zachovany glacidlni sedimenty. Jednd se zejména o0 morénovy balvanity val.
ktery uzavird jezero na vytokové strané a pokracuje dale jako degradované glacidlni kameni-
to-balvanité sedimenty. rozplavené a smiSené s deluvidlnim a aluvidlnim klastikem.

Pou

Pusobeni geomorfologickych Ciniteli pfimo ovliviiuje morfometricko-morfografické charak-
teristiky reliéfu. Nelze se proto zabyvat genezi ur¢itého izemi, bez jejich dakladnych znalosti.

Vyzkum morfometricko-morfografickych charakteristik v povodi Jezerniho potoka byl pro-
vadén s nasledujicimi cili:

TE METODY



1. Vymezeni zakladnich typu reliéfu ve sledovaném povodi. Byla provedena analyza mor-
fometrickych ukazateld (podélnych a piicnych profili. mapy sklonu, expozic a kfivosti sva-
hti) na regiondlni Grovni (méfitko 1 : 25 000).

2. Zjisténi rozsahu glacidlnich Gtvari a ovéfeni prostorové korelace mezi potencidlni glaci-
alni ¢innosti v pleistocénu a morfometrickymi charakteristikami sledovaného tzemi. Provede-
na byla analyza morfometrickych charakteristik a vysledka geomorfologického GPS mapovi-
ni na chorické drovni (méfitko 1 : 10 000) v ramci zjiSténych regiondlnich jednotek
(bod 1).

Rozlideni strukturni a velikostni hierarchie segmenta georeliéfu bylo provedeno podle Mi-
NARA (1996) a to s dlirazem na jejich strukturu a nikoli velikostni definici segmentd georelié-
fu. Takovy pristup umoziiuje vymezovat strukturni kategorie v raznych velikostnich drovnich
(MINAR 1996).

Metody pouZité pri analyze morfometrickych ukazatelii na regionalni Grovni

Jako nastroj pro vyjadieni zdkladnich topografickych vlastnosti reliéfu. byl pouzit digitdlni
model reliéfu (DMR). ktery ma velmi Siroké vyuZiti v geomorfologii (VozeniLix 1996, 2001).
DMR byl vyuZit zejména pro povrchové analyzy a vizualizaci zemského povrchu. Dile byl
generovin 3D model zdjmového dzemi, ktery zpfesnil piedstavu o reliéfu zdjmoveé oblasti.

Projekt byl zpracovén v rozgifenich Spatial Analyst a 3D Analyst ArcView GIS 3.1. Jako
vstupni, byla vyuZita topograficka data. ze ZABAGED/1 — vrstevnice. vodni toky. vodni plo-
chy a vy§kové body. Zdkladni topograficka data byla doplnéna o hlavni orografické linie
hibetnice a Gdolnice, jak je definuje Demek (1987b). Z t&chto dat byl nejprve vytvofen DMR
ve formé TIN (Triangulated Irregullar Network), z kterého byly nasledné generoviny rastro-
vé prezentace (pouzité velikost buiiky 5x5 m), zakladnich morfometrickych charakteristik re-
liéfu — sklonu, expozice a kfivosti svaha.

Vétdina operaci s vektorovymi daty byla provadéna nad TIN. ktery Iépe vystihuje reliéf nez
rastrové prezentace (Tucek 1998).

K vymezeni povodi a ur€eni prabéhu tidolnic a hibetnic. bylo vyuzito hydrologickych ana-
lyz nad rastry (VozeniLek 2001) v rozsifeni ArcView 3.1 Spatial Analyst. Ve spornych mis-
tech (oblasti malych sklonl svahi) byla hranice ovéfovana pomoci ndstroje vymezeni poten-
cidlnich linii odtoku. Ze ziskanych idaju, které byly prevedeny do vektorové podoby. pak b\lv
pocitany zdkladni ¢iselné morfometrické charakteristiky jak je uvadi Buzek (1979), novéji
VozeniLek (2001). V prostiedi GIS byly vyhodnocoviny prostorové souvislosti pomoci prc
kryvéni tématickych vrstev, vyuZiti mapovych dotazii a mapové algebry. Nad TIN bylo zho-
toveno a vyhodnoceno velké mnozstvi profila (pfi¢nych i podéinych).

Metody pouZité pii morfometrické analyze na chorické tirovni

Na chorické trovni (v méFitku 1 : 10 000 a véts§im) nebyl jiz pouzit DMR, protoZe vrstevnice
pouZité k jeho tvorbé byly generalizovany pro reprezentaci reli¢fu v méfitku I : 10 000. Pro
ziskani predstavy o celkové morfometrii sledovanych ttvari byla provedena analyza
méfenych profila svahii doplnéna geomorfologickym GPS mapovanim.

Pomoci GPS bylo vytvoreno jedendact profila, z nichZ pro prezentaci v rimei tohoto piispév-
ku byly vybriny tfi. nejlépe vystihujici morfometrické viastnosti sledovaného tzemi (Obr. 11—
13).

Pii tvorbé profili byly na svazich vymezeny lomy sklont svahi a pfimé Casti svahd. Lomy
sklont svahu byly oznaCeny a zaméieny pomoci GPS. Pfi prici s GPS v terénu (tvorba profi-
10 a geomorfologické GPS mapovini) byla pounm metodika podle V KA (2001). Uzemi
v oblasti Prasilského jezera je z velké Casti odlesnéno, proto vétSinou nebyly problémy
s pouzitim GPS v lesnim porostu. Jednd se v3ak o horské prostiedi. kde okolni horské hibety




stini signdl ze satelitii a zt&zuji méfeni. Pii pouziti GPS byla vyuzita funkce pfistroje GPS
Garmin I + . Average position™ (pramérovani polohy méfeného bodu — observace na bodech
byla 5 minut). Chyba horizontalni presnosti udavana pfistrojem byla respektovéana do 5 met-
ri. Hodnoty ziskané z méfeni byly dale ovéfovany a vzdy v jiny den nasledné preméfoviny
(bylo vyuzito funkce piistroje GO TO a naméfeny bod byl pomoci navigacnich funkci pristro-
Je opétovné vyhleddn). Lze fici. 7e nedochizelo k velkym chybdm a piistrojem uddvand polo-
hova chyba méfeni (max. do 5 metrt). byla téméf vzdy dodrzena.

Nasledné byly sklonomérem méfeny sklony primych ¢isti svaha a orienta¢né i nadmorskd
vySka bodi (pomoci barometrického vyskoméru Hiiger). Pfed vynesenim linii profili (Obr.
10) do GIS. musely byt naméfené body transformoviany z WGS 84 do S-JTSK. K této ope-
raci byla pouzita GeoBize 2.8. Vysledné hodnoty pak byly pouZity k tvorbé profili (Obr.
11-13).

Vysledky v pouzitém méfitku solidné prezentuji prabéh reliéfu. Pii jejich hodnoceni je viak
tfeba zohlednit zpisob jejich tvorby. Provedeni presnéjSich méfeni (Total station. nivela¢ni
méfeni) jsou v horském terénu obtizné proveditelné. V pouzitém méfitku pak nelze predpo-
kladat vyrazné lepsi vysledky.

Metody pouzité pii geomorfologickém GPS mapovani

Geomorfologické GPS mapovini bylo provadéno podle vyse popsané metodiky (VozeNitrk
2001. Demek 1972). Poloha nékterych bodi ve Staré jimee (zalesnény terén) byla ovéfena
pomoci GPS RTK sestavou Topcon.

K pripravé prostorovych databizi byla pouZita vektorovi data ze ZABAGED/1. Topogra-
fické ddaje. které tvofi ziklad této databize. jsou shodné jako data pouzitd pfi tvorbé DMR
(viz vyse).

Vetsina tématickych databizi (kromé digitdlni geologické mapy 1 : 50 000 list 22-33 Kas-
perské Hory) a ddajii o vrtné prozkoumanosti izemi byla vytvorena geomorfologickym GPS
mapovanim v terénu. Pro dalsi implementaci v raimei geomorfologického informacniho systé-
mu byla vénovina velki pozormost architektufe databazi. resp. vybéru atributi. které popisuji
jednotlivé prvky.

Vytvofena byla bodova vrstva skalnich ttvara (mapoviny byly skalni vychozy. jejichz ii-
ka presahuje S m a vySka 1 m). U jednotlivych dtvart byly zaznamendvany atributy podle
Bizusove (2001) a méfeny sklony a sméry puklin.

Dile byly vytvifeny polygonové vrstvy. Polygonové vrstvy byly vytyceny pomoci bodi
reprezentujicich plosné vymezeni mapovanych ttvara. Spojenim téchto bodu v prostiedi GIS
vznikly polygony odpovidajici tvaru jednotlivych dtvara. Pouzity byly nasledujici vrstvy:

1. Vrstva valii - jako val je chdpin pfirozeny nebo umély vypukly tvar reliéfu vyrazné vy-

stupujici nad své okoli (DEmek 1987b).

2. Vrstva akumulacnich dtvari — sutovych poli a kamennych pfip. blokovych mofi — jak je

popisuje Rusin & Baratka (1986).
3. Vrstva eroznich zafeza (recentnich i fosilnich) a soliflukénich dtvari — pseudozavrta
a protahlych snizenin. vzniklych na netfidénych glacidlnich sedimentech.

GEOLOGIE

Oblast povodi Jezerniho potoka je geologicky pomérné pestrd a tektonizovand. V geologic-
kych pomérech Sirsiho okoli je obraz generelni geolog stavby ddn plutonickym jadrem.
které je tvofeno dvéma variskymi zulovymi masivy (prasilsky masiv a masiv Vydry) a jejich
moldanubickym plastém (Peic 1991).

V povodi Jezerniho potoka je dominantni horninou stedné zrnitd az hrubozrnna biotitickd
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Obr. 2. Geologické poméry v okoli Prisilského jezera (vlastni zpracovini podle datového podkladu Pric &
SkBESTA 1994).

Fig. 2. Geological situation in the surrounding of Prasilské Lake (original according to date foundation by
Pric & Sesesta 1994).

zula misty porfyricka (weinsbersky typ). Na plose povodi Jezerniho potoka se podili 29 %
(tdaje o podilu jednotlivych druht hornin na plose povodi byly zjistény pomoci analyzy ras-
tri vytvofenych z geologické digitdlni mapy 1 : 50 000 list 22-33 KaSperské Hory) a zabird
spiSe nize polozené isti povodi. Na rozsose. kterd omezuje povodi Jezerniho potoka na zi-
padé. jsou vyrazné Zulové ske e¢né zaoblenymi bloky. Zulové skalni hradby.
jejichzZ destrukei vznikly napadné (az 12 m vysoké) skalni véZe se nachdzeji na zipadnim sva-
hu Slunecné.

Moldanubicky plast je v povodi Jezerniho potoka z nejvétsi ¢asti zastoupen pararulou jed-
notvarné série (17 % plochy povodi). Foliace metamorfitd ma v povodi Jezerniho potoka pre-
vazné dva sméry a to smér SZ-JV na rozsoSe Polednik—Skalka a SSV-JJZ v zivéru adoli
(PELC & SkBEsTa 1994). Stejné tak sklon foliace se méni z 60° k SV na 55° k V. Tyto zmény
jsou ziejmé podminény blizkosti plutonického jadra a poruchovych zon (PrLe 1991). Pararu-
la misty prechdzi v silné migmatizovanou pararulu az migmatit. Tento horninovy druh se na
plose povodi Jezerniho potoka podili 15 %. Zavér udoli vytviii Jezerni hibet. na kterém se
nachdzi pomérné rozsahlé zarovnané povrchy bez skalnich vychozi.

Dalsi vyznamnou jednotkou jsou degradované glacialni sedimenty pleistocénniho stéfi. Jed-
nd se o nezpevnéné prevazné psefiticko-psamitické sedimenty. Jak je patrno z Obr. 2 jejich
roz§ifeni kon¢i asi v 990 m n.m. Tyto horniny vytvifi v zapadni Casti zavéru udoli protihly
Gtvar (délka asi 2 km a §itka asi 600 m). Jejich rozsifeni je vizano na tpati strmého svahu se
SV expozici. ktery se nachizi nad Prasilskym jezerem a Starou jimkou (PrLc & SeBESTA
1994).




Na pravém biehu Jezerniho potoka. v bazaini ¢asti svahu se zdpadni expozici. jsou delu-
vidlni sedimenty. V horni ¢asti jejich rozsifeni zasahuje az do 1 215 m n.m (podel pravého
piitoku Jezerniho potoka) a v dolni i sahaji asi do 850 m n.m. Jejich rozsifeni je niZe opét
vyrazné mezi Slune¢nou a Kamenitym vrchem (876 m n.m.) (PeLc & SeBesta 1994).

V oblasti Staré jimky je ddle vyznamné rozsifeni sedimentti organického pivodu (raselin).
Vodni toky doprovizi psamiticko-aleuritické nivni sedimenty. Jejich rozsifeni sleduje koryta
vodnich tokil (PrLc & Sesesta 1994).

Dominantni zlomovy systém ve sledované oblasti (zlom prasilsky) ma smér SSZ-JJV (PeLc
1991). V zdjmové oblasti jsou uvedeny (PeLc & SeBesta 1994) Ctyfi vyznamné zlomy. Hlavni
zlom ma prabéh S-J a dalsi, které na n¢j navazuji se staci jiz v typickych moldanubickych
smérech SZ-JV. Ve strmém svahu nad jezerem je uvedena mylonitova zona. ktera ma na pred-
chozi zhruba kolmy smér (SV-JZ) (PeLc & SesEsTA 1994).

V okoli Prasilského jezera bylo provedeno podrobné geomorfologické mapovani. Mapova-
ny byly vSechny skalni vychozy. které maji sténu SirSi nez 5 metri a jsou vyssi nez | metr.
U jednotlivych utvart byly do databaze zaznamendvany atributy, které dopnrugwe BizuBova
(2001) pro dalsi pouziti v naslednych geoekologickych vyzkumech. Podle zjisténych skutec-
nosti bylo nasledné upraveno rozsifeni zjisténych horninovych druhti (Obr. 2) tak. aby bylo
mozné posuzovat jejich rozsifeni ve vztahu ke zjisténym geomorfologickym ttvarim. V ob-
lasti (rozsah viz Obr. 2) bylo zmapovino 39 skalnich vychozi. provedeny tfi pidni vykopy
a popsiny ¢tyfi balvanové akumulace.

Nad nejzdpadnéji polozenym okrajem jezera se nachdzi vyznamna hranice hornin svorova
rula—zula. Toto geologické rozhrani doprovizené tektonickou poruchou (PeLc & Sksesta
1994) je v reliéfu skalni stény zvyraznéno mélkym pomérné Sirokym vhloubenim. Expozice
stény se zde méni z V na JV. Je pravdépodobné. ze popsané morfostrukturni podminky vyraz-
né ovlivnily a¢innost kryogennich a glacialnich procesu a lze fici, Ze na né jsou vazdny nej-
vyraznéjsi relikty glacidlni ¢innosti v povodi Jezerniho potoka. Na vyznamné geologické roz-
hrani nad jezerem bylo upozoriiovano i v minulosti napf. Svamsera (1914).

MORFOMETRICKA ANALYZA NA REGIONALN{ UROVNI

Povodi Jezerniho potoka ma protéhly tvar a je protazeno ve sméru S—J. Smér udoli je spojen
s linedrni pasivni strukturni jednotkou — pfedpokladanym zlomem zakrytym mladSimi utvary.
ktery je Castecné provdzen hranici hornin Zula-rula (PeLc & Sesesta 1994). Jednd se ziejmé
o neaktivizovany zlom (vzhledem k priblizné stejné trovni hibetd na obou strandch tdoli).

Siika povodi je u usti toku do Prasil ‘kcho potoka I 100~1 200 m. pak se smérem vzharu
7U7LI_]€ a pr1b|17ne 3500 m 0(1 usll JL m,J - X’() m. Ndslcdnc dsl 5 l()() m od uxl zadi-
Siroky
2660 m. V lomlo misté l\dr udoll m’hvnu_u dalsi vy/.ndmnc‘]. Id\lomd\c poruchy (PeLc &
SksEsTA 1994), které maji smér zhruba SZ. Je ziejmé. 7e na utvdreni reliéfu v zdgjmovém dze-
mi md vyrazny vliv pasivni morfostruktura.

V povodi prevladaji plochy pravostrannych pfitoka nad levostrannymi a to o 3.179 km-.
Dynamika reliéfu sledovaného tizemi je znacnd. Rozdil nadmoiskych ck na 11.45 km? je
495 m. coz odpovida ¢lenitym hornatindm (Clenéni podle Demek 1987b).

Jezerni potok vytéka z Prasilského jezera, které lezi v nadmorské vysce asi 1 079 m n.m.
(podle CESKY URAD ZEMEMERICSKY A KATASTRALNI 1996). Jezerni potok viak neni hlavnim to-
kem povodi. Je levostrannym pfitokem toku. ktery prameni piiblizné v nadmoriské vysce
1200 m n. m. v zivéru vyrazného erozniho zarezu. ukoncujiciho Starou jimku na jihu (Obr.
10). Tento zdfez je 25-30 m Siroky a 5-8 m hluboky. Sklon jeho svahu se pohybuje v rozme-
zi 23-33°. Zafez konci ve vySce 1 220 m n.m. okrouhlym. v letnich mésicich vyschlym. zi-
vérem. Tento vodni tok je hlavnim tokem povodi Jezerniho potoka.




Tabulka 1. Zikladni morfometrické charakteristiky povodi Jezerniho potoka.
Table 1. Basic morfometrical characteristics of drainage basin of the Jezerni Potok stream.

Délka rozvodnice B . 18.90 km

_ Délkaddolnice(d] 7.812km
Plocha p()\/(»dl P 11.45km” B
Plocha levostrannych pritoka . 4137 km”

ych
Maximdlni nadmofs!

fitoku

IV, I
ka [V o . 820m

__Plocha pravostran

Minimdlni nadmofs

- Vl}g@inﬂdmorkah vysek [V, —V ] o 499 m_
Stedni Sitka [P/D] i o liﬁ(v E‘,,i
Maximdlni A ! . 2660m
Minimalni Sifka 850 m
| Hortonuy faktor [PD7) 0.18 B
Pramérnd nadmoiska vyska 1035 mn.m.

vay pfitok tohoto vodniho toku (druhy nejdel3i tok v povodi) prameni v nadmorské vys-
ce asi 1 155 m n.m. Ponékud vySe po svahu nachazime (Obr. 10) dva erozni zifezy (hluboké
asi 2-3 m. Sitka v nejSir§im misté 12-16 m, sklon okolnich svahi 10-15°). Ve vychodngji
polozeném zifezu jsou patrné stopy obc¢asného protékani. Nad nim pak pokraCuje strouha
(misty patrnd navrSend zemina po stranach vykopu). kterd prechazi pres Predél (1 120 m n.m.)
dale mimo zdjmové uzemi. Strouha i na ni navazujici erozni ryha jsou protékany pouze
v dobé extrémnich srazek nebo tani snéhu.

Stanoveni pramene hlavniho toku neni v terénu snadné. DuleZita je existence cest, které
toky protinaji a slouZi tak jako erozni baze pro vy3e poloZené oblasti. Nize poloZend koryta
jsou méné protékina, v letnich mésicich pak vysychaji.

Pfi vymezovini povodi Prasilského jezera (nad DMR a nasledné v terénu). které je subpo-
vodim povodi Jezerniho potoka, bylo zjiténo. ze vodni tok. ktery pfitéka do jezera od jihu
(délka asi 1 km) je pfiblizné 400 m od usti do jezera podminén uméle. Tok protéka misty az 2
m hlubokou strouhou, kterd ma po strandch patrny materidl vznikly pii jejim vyhloubeni.
Z analyzy potencidlnich linii odtoku na DMR vyplyva, Ze pro pomérné velkou oblast svahu
(asi 0,226 km?) je cesta s umélym vykopem vyraznou erozni bazi. Podle predispozic reliéfu
by méla byt tato ¢ast svahu odvodiiovana do Staré jimky. Je mozné, Ze z asti muze jit o chy-
bu vzniklou generalizaci vrstevnic (zejména blize u jezera). Tato chyba je vSak nepravdépo-
dobna ve vysSich ¢astech toku zejména v oblasti nad Starou jimkou.

Po vymezeni povodi a vypoctu zakladnich charakteristik byly providény analyzy podélnych
a pii¢nych profila povodi a map sklontt a expozic svahu.

Analyzou profilu idolnice a mapy sklont svahi (Obr. 3 a 4) bylo zjisténo. 7e od 820 m
n.m.. pfiblizné do 880 m n.m. (nadmoiska vyska na ddolnici) pfevlada mirny sklon reliéfu,
ktery misty klesa pod 2°. Od 880-990 m n.m. je sklon udolnice 3.3°. Tok ma napadné pfimy
smér (S-J).

Asi v 1000 mn.m. (asi 5 200 m od usti Jezerniho potoka do potoka Pr: ¢ho) je patrnd
disharmonie sklonu tdolnice (zvétSeni sklonu az na 14-16° a ndsledny pokles na 0-3°). Cel-
kové jsou na podélném profilu zietelné dva stupné (prvni asi v 1 020 m n.m. a druhy asi
v 1120 m n.m.). Nejvyssi sklony udolnice zjidtujeme v samotném zavéru udoli (26°).

Analyzou pii¢nych profili povodi Jezerniho potoka, mapy sklonti svaha a expozic svahi
bylo zjisténo. Ze sklonové poméry svahi na obou stranich adoli se vyrazné 1isi. Od usti do
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Obr. 3. SKlony svahu v povodi Jezerniho potoka: vyznacené linie oznacuji pficné profily (viz Obr. 4-6).
Fig. 3. Inclination of the slopes in the drainage basin of the Jezerni Potok stream: plot lines represent diago-
nal profiles (see Fig. 4-6).
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Obr. 4. Profil udolnice povodi Jezerniho potoka (Sipkou vyznacena disharmonie sklonu).
Yig. 4. Longitudial profile of the drainage basin of the Jezerni Potok stream (disharmony of the slope is
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Obr. 5. Pricny profil povodim Jezerniho potoka 2 000 m od soutoku s Prasilskym potokem.
Fig. 5. Diagonal profile of the drainage basin of the Jezerni Potok stream created 2 000 m from its confluence
with the Prasilsky Potok stream.

nadmoiské vysky 920-930 m je piicny profil Jezerniho potoka (Obr. 5) silné asymetricky. Na
zdpadé se nachdzi nizké. nevyrazné rozvodi s Prasilskym potokem. kdezto na vychodé je pri-
my svah protdhlého hibetu Slune¢nd (995 m n.m.) — Kamenity vrch (876 m n.m). Rozvodni-
ce mezi Jezernim potokem a Prasilskym potokem je zde nejasnd. proto byla tato ¢ist povodi
posuzovina komplexné.

Jednd se o Siroké ddoli (na zdpadé ohrani¢ené Zdanidly (1 308 m n.m.) a na vychodé pro-
tahlym hrbetem Slune¢ni—Kamenity vrch). Napadna je nepriméfenost obou vodnich toku
(mistif rivers) (Demek 1979) K Sifce udoli.

Na vychodé se nachdzi vyse zminovany svah hibetu Slunecni—Kamenity vrch. Tento svah
mi zpocdtku mirny vyrovnany sklon (6-10°). ktery prechazi ve svah se sklonem 10-13° (ml\—
ty viak 20-237). Strméjsi ¢ast svahu je pokryta balvany (véSinou Zulovymi). které pol
40-60 % plochy. Jejich velikost v del3i ose vétsinou nepresahuje | m. Vyjimecné nachizime
i bloky (4x2.3x0.7-1.1 m).

Hibet Slunecnd-Kamenity vrch se nachdzi v pokracovini rozsochy. kterd vybihd z Jezerni-
ho hibetu k SZ. Po vyrazné rozsedliné tak ziejmé navazuje na linedrni predispozici. ktera
vytvifi udoli Jezerniho potoka. Je proto mozné. ze se jedna o morfostrukturné podminény
svah s rozsdhlou dpatni haldou.

V ramci morfometrickych charakteristik odpovida popisovany svah rovnéz kryopedimentu.
Kryopediment popisuje Demik (1979) jako mirné uklonény denudacni svah (sklon 8-12°).
ktery je v horni ¢asti ohranicen piikrym svahem — fiee face (o sklonu 20-30° a vice). Tento
svah je pokryt suti. Mirny a piikry svah jsou vyvinuty ve stejnych hornindch. Jejich vyskyt je
typicky pro Sirokd. oteviend udoli s nepfimérenym tokem. Jednd se o utvar, ktery je typicky
pro kerna pohoii periglacialni zony (Demek 1979). Podstatnym znakem kryopedimentu je
mald mocnost zvétralin. Pro ovéfeni geneze svahu s podobnymi morfometrickymi charakte-
ristikami v zajmovém tzemi je nutné provedeni rozsiahlejSiho pedologického v

Od nadmoiské vysky 920-930 m se charakter ddoli vyrazné méni. Na pii¢ném profilu je
patrny tvar V. ktery je typicky pro tdoli s rovnovihou hloubkové eroze a vyvoje svahu (Dg-
MEK 1987b). Z Obr. 6 je patrné. Ze svahy (se zapadni a vychodni expozici) maji razné sklono-
vé pomery.

Svah s prevazujici zdapadni expozici ma spodni ¢ast svahu méné strmou a mirné konkavni.
Nisledné se sklon svahu zvySuje na 10-15” a 15-257 — zhruba ve stiedni ¢asti svahu je sklon
nejvyssi. Ve hibetovych partiich se sklon snizuje na 5-10°.
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Obr. 6. Pri¢ny profil povodim Jezerniho potoka 5000 m od soutoku s Prasilskym potokem.
Fig. 6. Diagonal profile of the drainage basin of the Jezerni Potok stream created 5 000 m from its confluence
with the Prasilsky potok stream.

PRICNY PROFIL POVODIM JEZERNIHO POTOKA
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Obr. 7. Pficny profil povodim jezerniho potoka 6 500 m od soutoku s Pragilskym potokem.
Fig. 7. Diagonal profile of the drainage basin of the Jezerni Potok stream created 6 500 m from its confluence
with the Prdgilsky Potok stream.

Svah se studenou. tedy vychodni expozici je ve spodni ¢asti strméjsi a ma vyrazné konvex-
ni charakter. Akumulace svahovych uloZenin zde neni tak vyrazna (PeLc & SeBesta 1994). Ve
spodnich ¢dstech svah dosahuje zna¢nych sklonti (25-35°). Pak se sklon zmirfiuje na 15-25°
(az 10-15°). Ve hibetovych partiich prevladaji sklony 5-10° misty 2-5°.

Tésné pod hibetovymi partiemi u svahi s pievazujici vychodni i zdpadni expozici se sklon
zvétSuje na 15-25° (na Skalce 1 238 m n.m.) az 30°. Jsou tak zvyraznény hibitky az skalni
hiebinky a to jak na l\ryslahd\cm (na vychodé) tak na zulovém (na zdpadé¢) podkladé.

Takovouto asymetrii (strm&jsi svahy s vychodni resp. SV-S exp(mu popisuji Prosova &
SekyRra (1961) jako typickou pro horni &asti toki v Ceské vyso&ing.

V nadmorské vysce 1 017-1 025 m se charakter pricného profilu idoli opét vyrazné méni.
Muzeme fici, Ze idoli zde ma tvar Sirokého U (Obr. 7). V blizkosti stény s vychodni expozici
jsou patrné vyrazné akumulace. Morfometrické charakteristiky obou svahi se vyrazné odli-
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Obr. 8. Sklonové poméry svahu s prevazujici vychodni expozici v zivéru ddoli Jezerniho potoka.
Fig. 8. Inclination of the slopes with dominant East exposition in the tail of the valley of the Jezerni Potok
stream,
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Obr. 9. Profily svahem s pfevazujici vychodni expozici v zavéru povodi Jezerniho potoka (linie profila viz
Obr. 8 linie 1 a 2).
Fig. 9. Profiles of the slope with dominant East exposition in the tail of the valley of the Jezerni Potok stream.



Svah se zdpadni expozici md vyrovnany sklon. ktery se pohybuje v rozmezi 10-15° — tedy
sklon svahi uvidény jako typicky pro svahy stfedohor (Divek 1972). V hibetovych partiich
je pak vyraznd ploSina (se sklonem 0-5°). Z této ploSiny vystupuje odlehlik (kéta 1 266 m
n.m.) s rozvétranym nevyraznym rulovym vychozem. Jako odlehlik je chdpdna vyvysenina.
kterd svou polohou zistala uchrinéna proti zpétné ficni erozi (Demek 1987b).

Podstatné komplikovanéjsi jsou sklonové poméry svahu s prevazujici vychodni expozici.
Protoze jsou pod timto svahem nejvyraznéjsi akumulace. které jsou spojovany s glacidlni ¢in-
nosti (Kunsky 1933, Zsorit. 1996, Ruzickova et al. 2001) byla analyze tohoto svahu vénovi-
na vét§i pozornost (viz Obr. 8). Svah byl omezen hibetnici a tpatnici a zkoumdn jako samo-
statnd jednotka.

Ve svahu s prevazné vychodni expozici (celkem 0.723 km- asi 49 % plochy svahu) se na-
chazi tfi oblasti se sklonem 25° a vice (asi 0.015 km* ma sklon vyS3i nez 35° — 1 % plochy).
Jednd se o oblasti nad Prasilskym jezerem. nad Starou jimkou a nad ..polici* (jako ..police™ je
ina oblast se sklonem 5-15°. ktera déli popisovany svah na dvé Cdsti). Na vyrazné
sklony jsou vazany i ¢etné skalni tvary (viz Obr. 8). .Police™ nize pfechdzi ve vyrazny mo-
rénovy val (viz Obr. 10). Pocdtek této police je vizin na rozhrani hornin Zula-rula (Obr. 2).

V popisovaném svahu jsou velice dulezité ¢asti. které maji JV expozici. Tato expozice se
nejvyraznéji projevuje na SZ od Prasilského jezera. V prabéhu dne je tato ¢ast stény nejdéle
osvétlena sluncem a vice se ohfiva.

Nejstrmé, sti zkoumaného svahu byly vedeny dva profily (Obr. 8). U obou profili jsou
patrné znacné sklony svahu tésné nad jezerem. Profil 1 (Obr. 9) byl veden sniZeninou. ktera
se nachdzi na rozhrani zuly a ruly pfimo nad nejzapadnéjsim vybézkem PraSilského jezera.
Sklon svahu je zde pomérné plynuly. prerudeni v podobé police je méné vyrazné neZ u profi-
Ju 2 (Obr. 9). Druhy profil byl veden vlevo od vhloubeni. misty pies rulové ohlazy. V téchto
mistech ma svah znacné sklony (pres 40°). Asi v 1 200 m n.m. se nachdzi velice ostry lom
sklonu svahti (+31°). Sklon svahu se zde zmirfiuje z 357 na 4°.

Na zikladé analyz morfometrickych charakteristik je mozné v povodi Jezerniho potoka
vymczil tii hlavni typy reliéfu (Obr. 14).

. Siroké ddoli s plochym dnem — jednd se o prevazné zdpadni svah Sirokého udoli mezi
Zd‘mldlv a Slunecnou. Ve spodni ¢isti svahu se sklony povrchu pohybuji v rozmezi 0-2°.
ndsleduje strm&jsi ¢ast se sklonem 6-10°, ktera prechdzi ve strmy svah (20-23°). Hranice
mezi timto a ndsledujicim typem reliéfu je oznacena jako hranice 1 (Tab. 2. Obr. 14).

2. Udoli tvaru V - nejrozsitenéjsi sklony svahi se pohybuji v rozmezi 15 Strmé;j
svah s vychodni expozici. Na tomto svahu jsou i vétsi rozdily mezi maximalnimi a minimal-
nimi hodnotami sklona svaha (hranice mezi timto a nédsledujicim typem reliéfu je oznacena
jako hranice 2 — (Tab. 2. Obr. 14).

3. Udoli tvaru Sirokého U - zdpadni svah ma vyrovnany sklon v rozmezi 10-15°. Na
svahu s vychodni expozici nachdzime znacné sklony svaht (1 % plochy svahu md sklon
pres 359).

Pro vymezeni hranic oblasti hlavnich typi georeliéfu v povodi Jezerniho potoka byl pouzit
interval. ktery vznikl prinikem nadmofskych vysek na udolnici. ziskanych z dil¢ich analyz
(analyzy podélného profilu ddolnice, analyzy pii¢nych profili udoli a analyzy sklont svahu).
Na zdkladé téchto intervalt byly vymezeny oblasti. v kterych se nachdzi reliéf, ktery ma cha-
rakter prechodu mezi prevlddajicimi typy reliéfu. Na svazich byla tato hranice vymezovina
pomoci linii potenuonalmho odtoku (Obr. 14). Z Tab. 2 vyplyvd. ze hranice | je nejasnd
a piechod mezi ob&ma typy reliéfu je pomérné pozvolny. Je zde patrnd vyraznd asymetrie piic-
nych profilti povodi - svah s vychodni expozici vybihd podstatné déle do plochého nize polo-
Zeného reliéfu nez protilehly.

Naopak muzeme fici, Ze v 1 0151 025 m n.m. se udoli velice rychle rozestupuje a prechd-




Tabulka 2. Vymezeni hranic hlavnich typu georeliéfu v povodi Jezerniho potoka (nadmorskd vyska na udol-
nici).

Table 2. Demarcation of basic types of georelief in the drainage basin of the Jezerni Potok stream (altitude
in longitudial profile of the valley).

Analyza Analyza Analyza Rozmezi hranice
podéiného profilu pficnych profila sklonti svaha
| Hranicel 865-870 820900 880-900 865-900

Hranice 2 1015-1020 1017-1025 1020 L015-1025

zi z erozné podminéného typu (tvar idoli V) v typ reliéfu. kde kromé svahu. které ohranicuji
amfiteatralni zavér adoli. nachiazime na pomérné Sirokém dné adoli sklony povrchu 0-2°
a zejména mirné uklonéné plochy se sklonem 2-5°. Podle Demka (1972) je tento sklon mimo
jiné typicky pro oblast siln€ji zvinénych ¢asti spodnich a koncovych morén.

MORFOMETRICKA ANALYZA NA CHORICKE UROVNI

Pro osvétleni vztahu mezi potenciondlni glacialni modelaci a morfometrickymi charakteris-
tikami sledovaného tizemi byla provedena analyza oblasti oznacené jako ..idoli tvaru Sirokého
U, protoze mimo tuto oblast nebyly geomorfologickym GPS mapovinim zjistény glacialni
utvary.

linie profild (1-3) Obr. 11-13

0

Pragilské jezero

wyznamné glacigenni dtvary (a-f)
v/ vodni toky

v erozni ryhy

7yt hranice povodi Jezerniho potoka

Sklony svahd

Obr. 10. Zavér udoli Jezerniho potoka: pribéh profili (viz Obr. 11-13): popis glacidlnich ttvari a profila
v textu.

Fig. 10. The tail of the valley of the Jezerni Potok stream: plot lines (see Fig. 11-13): description of glacial
forms in the text.



Vyzkum byl provadén ve dvou rovindach:

1. Vyzkum morfometrickych charakteristik sledovanych dtvara (provedeni méfenych

profilt).

2. Urceni rozsifeni a dalSich atributa zjiSténych geomorfologickych ttvart pomoci geomor-

fologického GPS mapovini.

Na profilu v oblasti Prasilského jezera (Obr. 11) je patrny vyrazny val. ktery vystupuje od
jezera 10-11 m vysokym svahem (Obr. 10 a 11-d). Jeho sklon je 19-20°. Smérem od jezera
se val snizuje mirnéji (8°). Vyrazni je 70-80 m dlouha plosina se sklonem 2-4° na V. Tato
ploSina je ukonCena vyraznym stupném se sklonem 16°. Na hrandch nebyly zjistény Zidné
erozni zifezy.

Dalsi profil (Obr. 12) byl veden z police ve svahu (svah s pievladajici vychodni expoznu
Obr. 10 - profil 2). Sklon svahu je zpo&itku 8°. niZe se zvy u,e na 10°.V této ¢asti je vyraz-
ny rozdil od profilt na Obr. 11-13, naopak dal3i partie profilu jiz vykazuji ur¢itou podobnost.
Nisleduje plosina s pfevladajicim sklonem 4°. ktera opét prechazi ve vyrazny stupefi (sklon
18-20° viz Obr. 12-f). Na hran¢ tohoto stupné byly zjistény dva v soucasné dobé& neprotékané
erozni zdfezy a jeden protékany. Protékany zifez je v nejhlub§im misté 10-12 m hluboky
a ma charakter strze. Strz je podle Rusina & BaLatky (1986) hluboka erozni ryha, ktera vzni-
kd v nezpevnénych sedimentech. Vodni tok, ktery zde protéka. vytéka ze Staré jimky.

Profil ¢. 3 (Obr. 13) zacind ve svahu nad Starou jimkou. Stard jimka je asi 950 m dlouha
a 70-90 m Siroka sniZenina, protazend ve sméru S-J. Jeji dno je rovné aZ subhorizontalné
uklonéné. Na zdpadé je omezena strmym svahem s prevlddajici vychodni expozici. na kterém
nachazime skalni ttvary (Obr. 8). Na vychodé je Stard jimka omezena 10-12 m vysoky stup-
ném. Jeho sklon je 17-20°. Tento svah omezuje ploSinu. jejiZ povrch je mirné zvinén a misty
diferencovin Sirokymi okrouhlymi sniZeninami. Tato ploSina, jejiz prevazujici sklon je 4-5°
na V. je omezena stupném, ktery md sklon 8-10°. Muzeme tedy Fici. Ze Stara jimka je hraze-
na asymetrickym valem. jehoZ vnitini svahy jsou vyrazné prudsi neZ svahy vngjsi. Val prechd-
zi v plosinu, kterd ma sklon asi 4°. Tato ploSina je asi po 60 m ukoncena stupném, ktery ma
sklon 14-16°.

Na viech profilech je patrné omezeni na V resp. SV. Jedna se o stupei se sklonem 14-20°
a vySkou 8-12 m (Obr. 11-13-f). Stupen zacina pod Starou jimkou a konci pod Prasils
jezerem (Obr. 10-f). Tento stupeii tak omezuje dtvar, ktery je tvofen nezpevnénymi sedimen-
ty. Reliéf dtvaru je diferencovan asymetrickymi valy. které se nachdzi v okoli Staré jimky
a Pragilského jezera. Zde prih mizi ve svahu se sklonem asi 8°.

Analyza méfenych profili byla dile doplnéna o vysledky geomorfologického GPS mapo-
vani. V pokracovini vyse popisovancho stupné se dale asi po 80 m nachazi Zulové blokové
mofe (az 10x6x5 m), které zac¢ina v nadmoiské vySce 1 110 m (Obr. 10-a) a pokracuje podél
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Obr. 11. Profil ¢. 1 (linie viz Obr. 10).
Fig. 11. Profile Nr. I (outline see Fig. 10).
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Obr. 12. Profil ¢. 2 (linie viz Obr. 10).
Fig. 12. Profile Nr. 2 (outline see Fig. 10).
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Obr. 13. Profil ¢. 3 (linie viz Obr. 10).
Fig. 13. Profile Nr. 3 (outline see Fig. 10).

upati svahu s vychodni expozici. Zpocatku je Siroké asi 90 m v nejsirSim misté pak asi
250 m. Bloky jsou ¢astec¢né zaoblené (asi 5 %). jemné Castice jsou téméf zcela odstranény.
Celkovy rozsah této akumulace je asi 0,071 km?. Geneticky tato akumulace ziejmé nesouvisi
s vySe popsanym prahem a od vali, které se nachazi v bezprostiednim okoli jezera je oddéle-
na nevyraznou snizeninou. Tato akumulace je v nadmofské vySce 9981 000 m ukoncena vy-
raznym slupmm, ktery je tvofen nakupem"mi zulovymi balvany. Sklon stupné je 20-25°
a jeho vyska asi 15 m. Tento stupen je vyrazny na levém bichu Jezerniho potoka. Na pravém
biehu neni t¢méf patrny. Popsany stupen je nejniZe zjiSténym glacidlné podminénym ttvarem
v povodi Jezerniho potoka.

V bezprostiednim okoli Prasilského jezera se nachdzi dva valy, které hradi jezero ve sméru
shodném s protazenim povodi (S-J). Jizni svahy téchto akumulaci maji sklon mirnéjsi (3-8°)
naopak smérem od jezera jsou svahy strméjsi (16-20°) a vyssi (az 10 m). Vychodné od jeze-
ra byla zjiSténa akumulace (profil Obr. 11), kterd k jezeru spada 18-20° strmym az 11 m vy-
sokym valem. Naopak smérem od jezera je jeji sklon asi 8°.




Vooblasti Staré jimky byl zjisten val. ktery je asi 770 m dlouhy. Jeho zapadni svah je 10—
12 m vysoky se sklonem 18-207. Na vychodé je utvar omezen svahem. ktery mé na jihu sklon
I8 a severnéji pak 12-157.

Pod timto valem (viz Obr. 13) se nachdzi okrouhld snizenina. 7 Které vybiha protazena sni-
zenina (Sirka 7-10 m. délka 150 m). Jednd se ziejmé o sufozni dtvar. ktery vznikl v hetero-
cennim klastickém materidlu odnosem jemngjSich Castic.

7. duvodu objasnéni geneze téchto ttvaru. byly provedeny v oblasti Staré jimky dva pudni
vykopy. Zjistén byl nasledujici profil:

A O 0.05 m - predeviim nerozlozené jehlice Picea abies:

A‘, 0.05-0.10 m = ¢erny silné vihky horizont se zbytky nerozlozenych rostlinnych ¢asti

(previadaji jehlice Picea abies):

AL 0.01-0.30 m = svétly eluvidlni horizont. do spodu hnédnouci:

B, 0.31-0.50 m - iluvidlni tmavé rezivy horizont dospodu svétlajici:

B:. 0.51-0.63 m — rezivy horizont velké vyrazné hrandce svisle az Sikmo postavené

(0.40x0.25%0.05 a 0.36x0.30x0.03 m):

Co 0.64-1.70 m - svétle rezivy horizont — velky podil kamenu velikosti asi 0.05—
0.07%0.04-0.06x0.03-0.05 m. Nachizeji se zde i velké kameny (0.36x0.20x0.15 a 0.40x
0.26x0.15 m). Nekteré jsou mnn(‘ zaoblené. nebo jde o vyrazné hranice: podil téchto rela-
tivné velkych kamena je asi 30-40 %. 70-80 % Klastické slozky ¢ini drobné tlomky
(s rozméry 0.07-0.05x0.04-0.06x0.03-0.05 m). Celkové tvoii pevna slozka asi 30-40 % ma-
trix. Kameny viech velikosti nejevi zadné uspoiddani. V ruznych mistech na valech v okoli
Prigilského jezera i Staré jimky. nachdzime rozptylené nebo shromazdéné bloky raznych (az
nckolikametrovych) velikosti.

Vysoky podil jemnozrnného materidlu s prilezitostnymi vétsimi balvany nebo bloky uviadgji
jako typicky pro morény RUsiN & Bararka (1986). Je to zpusobeno silnym tlakem ledoveové
hmn[\ Pro till je typické i nepravidelné usporiadani klastickych sedimentu.

Pro uspotadini do pravidelnych vali a strukturu sedimentu. muzeme oznacit ttvary zjisté-
ne v zaveru udoli Jezerniho potoka a v okoli Prasilského potoka za glacidlné podminéné.

Otizkou je vyznam ledoveové ¢innosti pro vznik popisovanych dtvara. zejména v poméru
k pusobeni kryogennich. svahovych a fluvidlnich pochodu.

SHRNUTI A DISKUSE

V povodi Jezeriho potoka byly na zaklad¢ morfometrickych charakteristik vymezeny i
pieviddajici typy relictu a dvé oblasti. Které maji charakter hranic mezi dominantnimi typy
reliétu (Tab. 3. Obr. 14). Od dsti do potoka Prasilského (820 m n.m.) do nadmoiské vysky 865
m (pocitano pro nadmorskou vysku na ddolnici) protékd Jezerni potok Siroce rozevienym
udolim. kter¢ na zipadé omezuje vyraznd kupa Zdanidel (1 308 m n.m.) a na vychodé svah
Slunecné (995 m n.m.) a Kamenitého vrchu (876 m n.m.). Maximdlni sklony jsou u tohoto
typu reliéfu viziny na strmou ¢iast svahu, kterd se nachdzi nad mirné uklonénou spodni ¢isti.
Genezi tohoto ttvaru bude nutné prokizat dal$im vyzkumem. Maze se jednat o morfostruk-
turné podminény svah s rozvlecenou dpatni haldou nebo kryopediment. Dominantni v tomto
typu reliéfu jsou sklony do 57 (Tab. 3).

Nad nadmoiskou vyskou 900 m (pocitino pro nadmoiskou vySku na udolnici), se adoli
Jezerniho potoka vyrazné zuzuje a ziskdva tvar V. ktery je podminén rovnovihou mezi erozi
lincdrni a svahovymi pochody (Deatik 1987b). Udoli j je mirn¢ asymetrické (Obr. 6) — strméjsi
(zejména v dolnich partiich) je svah s previadajici vychodni expozici. Svah s previladajici za
padni expozici se vyznacuje mensimi hodnotami sklonu a vyraznymi akumulacemi deluvial-
nich sedimenti u dpati. Jednd se o asymetrii typickou pro horni ¢asti toku (PrRosova & Seky -




Tabulka 3. Shrouti hlavnich typu relic¢fu v povodi Jezerniho potoka.
Table 3. Results of major relief types in the drainage basin ot the Jezerni Potok stream

Tvpreliéfu SKlony Pievlidajici Nadmorski vysha Pricny
Max. () Prum Prevlidajict relicfonvomy ma.m. profil
sklon (1 skiony proces Min.  Mav. Prum
1. Siroké ddoli H0 32 2532 Pravdépodobng. 2 WS R66 Ve
s plochym dnem kryopedimentace asvmetricke
neho swahoe
procesy
Hranice | 36 S 515 384 N X0 TOST 0 R97 Vyramé
asvmetriche
2. Udoli tvaru V Hy 13 (790 pdmacroze, 90 1223 1042 Thar\
svahove procesy
Hranice 2 47 1.0 3 (800 A 997 123 1084 ToarV
3. Udoli tvaru 638 103 515 16440 Glacilni. LIS 1315 1167 Tvarl’
Sirokého U kryogenni

asvahove procesy

RA 1961). Kdy svahy obricené k SV byly udrzoviny trvale zmrzlou pudou. kdezto svahy J7Z.
byly zmirnoviny intenzivnimi svahovymi pochody. Denik (1979) popisuje tuto asymetrii
u tektonickych svahu v drsné periglacidlni zoné.

Hlavnim rozdilem oproti predchozimu typu reliéfu jsou vySsi previddajici sklony svahu (53—
157) a vysSi prumérny sklon svaha (11.3%) - viz Tab. 3.

Prechodni zona (hranice | viz Tab. 3. Obr. 14) mezi obéma popsanymi typy reliciu se vy-
znacuje pomérné nizkym prumérnym sklonem svahu (57). ktery prevazuje u prvniho typu re-
liéfu. Naopak pievlddajici (38 %) jsou sklony svahu v rozmezi S-15° stejné jako u idoli tva-
ru 'V (viz Tab. 3).

V nadmoriské vysee | 0151 025 m n.m. (pocitano pro nadmoiskou vySku na tadolnici) se
udoli Jezerniho potoka ndpadné rozsifuje a vytvari amfiteatralni zaver adoli. Tato prechodni
zOna mi nejmensi maximalni sklony svahu ze viech popisovanych typu relicfu. Je to proto.
7e se zde iz nenachdzi strma spodni ¢ast svahu s vychodni expozici jako je tomu u typu re-
liéfu 2 a u hranice 1 (Tab. 3).

Typ reliéfu 3 (Tab. 3) md na pricnych profilech udoli tvar Sirokého UL Tento typ reli¢tu je
charakteristicky velkymi maximdlnimi sklony reli¢fu (658" - viz Tab. 3). Prumérny sklon
svahu je viak oproti hranici 2 a typu reliéfu 2 pomérné nizky (10.37). Znacné maximalni sklo-
ny jsou climinoviny vyraznym rozsitenim povrchu se sklonem 0-5 v mistech rozsifeni gla-
cidlnich sedimentu. Vyraznym prvkem u tohoto typu relicfu je 1 300 m Siroky a az 150 m
vysoky svah s prevladajici vychodni expozici (Obr. 8). na Kterém se nachdzi tii oblasti se znac-
nymi sklony svahti (35°+). Svah ma relativné pestrou litologickou stavbu (Obr. 2). Je pravde-
podobné. Ze rozhrani hornin (rula-7ula). nad nejzapadnéjSim cipem jezera umoznilo vyrazngj-
Siouplatméni glacidlni eroze a kryogenni ¢innosti v kryomérech pleistocénu. Vyraznéjsi
pusobeni glacialnich a kryogennich pochodu na tomto rozhrani ziejmé zpusobilo piehloubeni
karové stény a zménu expozice ¢asti svahu na jihovychodni. Tato teplejsi expozice pak méla
za ndsledek celkové otepleni ledovee a zvétSila jeho erozni schopnosti. To vedlo K vvivoreni
nejvyraznéjsich glacialnich tvarti v povodi Jezerniho potoka.

U upati svahu se severovychodni expozici. nachizime vyraznou akumulaci nezpevnénych
Klastickych sedimenta. Tyto sedimenty jsou povazoviny za sedimenty glacialni (Kuossky 1933,
1939. Zgori. 1996, Ruzickova et al. 2001). Literarni prameny vétSinou uvadi glacidlni aku-
mulace v okoli Prasilského jezera. Glacidlni pavod sedimentu potvrdily pudni vykopy prove-
dené v oblasti Staré¢ jimky.
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Obr. 14. Zjistené typy reliéfu v povodi Jezerniho potoka.
Fig. 14. The relief types observed in the drainage basin of the Jezerni Potok stream.

Na zikladé vyzkumu morfometricko-morfografickych charakteristik téchto akumulaci, bylo
zjiSténo, Ze sedimenty v okoli Prasilského jezera a Staré jimky spolu geneticky souvisi. Nad
Gdoli vystupuji souvislym stupném, ktery vykazuje v celé délce kompakni prubéh a pomérné
homogenni morfometricko-morfografické charakteristiky. Tento dtvar je uvnit ddle ¢lenén na
nékolik nesouvislych vyraznych valu, které omezuji jak oblast Prasilského jezera tak Staré
jimky.

NiZe pod jezerem byl zjiStén stupeni tvofeny zulovymi balvany-bloky. na ktery vySe nava-
zuje balvanové more. Stupen pravdépodobné piedstavuje nejnize poloZeny glacidlni tvar
v oblasti. Nachdzi se v nadmofské vysce asi 1 000 m n.m. Jeho poloha je o 15 metri nadmoi-
ské vysky nize nez vymezend hranice typu reliéfu udoli tvaru Sirokého U. Je zde tedy ziejma
zavislost mezi typem reliéfu .udoli tvaru Sirokého U™ (viz Tab. 3) a rozsifenim glacidlnich
utvart.

Je pravdépodobné, Ze ledovec mél dvé hlavni vyvojové faze. Stopy starsi faze (stupen
v 1000 m n.m), kterd byla rozsdhlejsi. byly prekryty fazi druhou. Do této druhé faze ziejmé



naleZi ttvary ohranicené souvislym stupném. ktery zacina pod Starou jimkou a vykliiiuje se
pod Pragilskym jezerem. Dva valy zjisténé u Prasilského jezera svéd¢i minimdlné o dvou pod-
fazich, nebo o vyrazn&jsi oscilaci ledovee pod svahem oto¢enym k JV. Jeden vyrazny val
a dale slozité diferencovany povrch byl zjistén u Staré jimky.

Dvé hlavni faze vyvoje ledovee popisuje rovnéz Voryeka (1979, 1997) 7 oblasti Plechého.
PrarrL (1988) piedpoklada na zékladé vyzkumi z okoli Velkého Javorského jezera a severni-
ho karu na Roklanu ¢tyfi prokazané ledovcové ndpory. piicemz je viechny klade do obdobi
wiirmu.

ZAVER

V povodi Jezerniho potoka byla provedena analyza morfometrickych charakteristik.
zakladé byly ve sledovaném tdzemi vymezeny tfi hlavni typy relié¢fu a dvé dalSi prechodné
zony.

Siroké udoli s plochym dnem:
. hranice 1;
. udoli tvaru V:
. hranice 2;
. udoli tvaru Sirokého U.

Z analyzy morfometrickych charakteristik a vymapovini glacidlnich utvari vyplyva, ze
zalednéni v zajmové oblasti vyrazné nezasahovalo pod 1000 m n.m. a bylo vizano pfedevsim
na tpati strmého svahu se severovychodni expozici v zavéru tdoli (typ reliéfu ddoli tvaru Si-
rokého U viz Tab. 3: Obr. 14).

Na zdkladé studia morfometrickych charakteristik a rozsifeni glacidlnich vali mazeme pro-
kdzat dvé hlavni naporové fize ledovce. Druhd fize (méné rozsdhld) byla pravdépodobné dile
¢lenéna na minimalné dvé podfaze.

Geomorfologickym GPS mapovanim byl zjistén rozsah glacidlnich ttvara. Geomorfologic-
ké GPS mapovini (VozeniLek 2001) se osvédcilo i v horském (z velké Casti viak odlesnéném)
terénu. Obecné lze fici, ze geomorfologické GPS/GIS mapovani md se vzristajicim narastem
techniky velkou perspektivu a to i v naro¢ném terénu (zejména GPS RTK).

K piedlozenym vysledkim vyzkumu, které se tykaji glacidlni ¢innosti v okoli Prasilského
jezera je tieba pfistupovat s maximalni obezfetnosti. Z novéjsich poznatku o klimatu (CiLek
1993. 1994) pleistocénu vyplyva, ze podminky v poslednim kryoméru byly velice proménli-
vé (Daansgard-Oeschgerovy cykly). Ziejmé tak dochdzelo ke zna¢nym zméndm v drovni
a charakteru geomorfologickych pochodu, tedy i glacidlni Cinnosti. Je proto tfeba uvazovat
i 0 moznosti ¢innosti ledoved s chladnou bdzi — jejich ¢innost v Ceské vysociné predpoklada
DeMEK (1988). ledovei s teplou bizi, 7 jejichz Cinnosti jsou glacidlni tvary na Sumavé obvyk-
le spojovany, ale i po odeznéni hlavni ledovcové Cinnosti o pisobeni skalnich ledoveu. Pro
premodelaci kard ziejmé méla velky vyznam kryogenni ¢innost (Voryeka 1979, 1997) a to
zejména v dlouhych kryomérach pleistocénu. Neni viak mozné vyznam glacidlni a kryogen-
ni modelace piecenovat. Na morfostrukturné podminéném svahu (svah s pievladajici V expo-
zici Obr. 8). jsou pravdépodobné sesuvy, jejichz materidl ndsledné mohl vytvaret pasivni mo-
rény (pfipadné niva¢ni valy). nebo samostatné valy ¢i stupné. Rovnéz fluvidlni ¢innost méla
na rozsifeni a morfologii popisovanych ttvara ziejmé vliv.

Pro osvétleni geneze reliéfu v oblasti Prigilského jezera bude nutné provést celou fadu dal-
Sich dil¢ich vyzkumu a analyz — predkladana stat je prvnim prispévkem k této problematice.
V zdjmovém uzemi budou dalii vyzkumy provadény v ramci tvorby geomorfologického in-
formacniho systému. Nejblizsi ¢ast vyzkuma bude zaméfena na skalni atvary (typologie.
morfologie a zdvislost smérii a sklonu puklin na zjisténych morfometricko-morfografickych
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charakteristikdch) a analyzu zarovnanych povrchi jako potencidlnich deflacnich oblasti a je-
jich korelace s rozmisténim a morfologii zjisténych glacidlnich ttvart.

Pfes znacnou atraktivitu Sumavy jsou poznatky o jeji geomorfologii pomérné kusé. Je pro-
to nutné geomortologicky vyzkum oblasti zintenzivnit a zajistit, aby vysledky takovych vy-
zkum pfinasely i praktické vyuziti zejména pfi managementu krajiny.

DOPORUCENI PRO MANAGEMENT UZEMi

Ve strmém svahu s vychodni expozici byl analyzou provedenou nad DMR a vyzkumem
v terénu zjistén 630 m dlouhy antropogenné podminény tsek vodniho toku. ktery usti do
Prasilského jezera. Tento tsek vyrazné zvétiuje povodi jezera. Tim je i nepfirozené z
obsah plavenin. které jsou do jezera pfivadény a urychlen odtok vody z oblasti. Dile tento
umély vodni tok vytvifi erozni bizi pro vyse polozenou oblast a odvadi vodu, kterd by pfiro-
zenou cestou stékala do povodi Staré jimky. Erozni schopnost toku. byt antropogenné
zalozencho. je v oblasti s tak vyraznou dynamikou reliéfu zna¢nd. Lze tedy predpokladat. ze
Jjeho zpétnou erozi by mohlo dojit k nepfirozenému naruseni celého vyjimeéného geomorfo-
logického dtvaru. jimz svah nad Prasilskym jezerem a Starou jimkou bezesporu je. Zdi se
proto Zidouci zrusit vyse popsanou strouhu a navratit situaci do pavodniho stavu. ProtoZe se
jednd o velice cenné dzemi je nutné tento zasah pfedem konzultovat s odborniky z dal3ich
oborti (botaniky. hydrology. hydrobiology atd.). Pfedeviim je nutné zvazit dopad provedenych
(pfipadné neprovedenych) zmén zejména na oblast Staré jimky. kterd je lokalitou s vyskytem
velice vzdcnych druhu, vazanych na specifickd stanovi§té — napi. Drosera anglica.

Podékovani. Za recenzni pripominky dékuji V. Vozenilkovi 7 katedry geomatiky. Pfirodovédecké fakulty.
Univerzity Palackého v Olomouci.
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