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Sumavské Sidlatky — myty a skuteénost

Quillwort species in the Czech Bohemian Forest (Sumava Mts) —
fables and reality

FrantiSek Prochazka
Eko-Agency KOPR, Pivovarskd 61, CZ-385 01 Vimperk, Ceskd republika

Abstract

For almost two hundred years since the beginning of the last century, the history of knowledge of quillworts
found in two glacial lakes in the Bohemian Forest (Sumava Mts) has been accompanied by a series of mistakes.
The reasons for that are explained in the contribution, which summarizes and critically evaluates all available
facts — literature, unpublished manuscripts and herbarium specimens located in Czech botanical collections.
Until recently, the occurence of Isoétes echinospora in Ple§né Lake was erroneously — but repeatedly — denied.
OId data about the existence of . lacustris in Certovo Lake are also incorrect as there is no reliable source or
evidence. Finally, both old and new data on the occurrence of . lacustris in Ple$né Lake are wrong. Only
I echinospora has been repeatedly confirmed there (including all specimens from the lake originally labelled
as I lacustris by the collectors). Isoétes lacustris was first discovered by 1. F. Tausch in Cerné Lake (1008 m
a.s.l.) in 1816 and nowadays there are some 2-3 thousand individuals of the species (found in several larger or
smaller colonies at an average water depth of 2.5-3.5 m). The other species (I. echinospora) was first disco-
vered by L. Celakovsky fil. in Ple$né Lake (1090 m a.s.1.) in 1892. After some 1,000 individuals were destroyed
by a film crew in 1997, about 1,200 plants grow in one larger and some ten small colonies at an average depth
of 0.5-1.0 m.
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Uvod

K nejpamétn&jsim rostlinam Sumavské kvéteny, omezenym svym rozsifenim v celé Sumavé
jen na Ceskou stranu tohoto pohofi, patii bezesporu oba druhy Sidlatek: $. jezerni (/soétes
lacustris) a §. ostnovytrusna (I. echinospora). Jejich vyskyt v Sumavskych jezerech ma jed-
noznacné reliktni charakter, protoZe 1ze predpokladat, Ze trva jiZ od konce doby ledové (pred
zhruba 10 tisici lety) i kdyZ spory I lacustris jsou doloZeny ze sedimenti Cerného jezera az
z doby pozdéjsi (cf. VESELY 1998).

Dnes vime, Ze se kazda ze Sidlatek vyskytuje pouze v jediném Sumavském jezefe (bez
ohledu na statni hranice), a sice I. lacustris v Cerném, zatimco I. echinospora v Ple$ném
(Tomsovic 1988; ProcHAzKA 1992a, 1992b). Jak v populdrnéjsi, tak i odborné literatufe, se
viak Casto setkdvame s rozporuplnymi tvrzenimi, kterd umistuji vyskyt $idlatky jezerni i do
Plesného nebo dokonce i do Certova jezera anebo ¢as od &asu popiraji vyskyt $idlatky ostno-
vytrusné v PleSném jezefe. Tato stat si klade za tikol kriticky zhodnotit ve$kera dostupna data
o Sumavskych $idlatkdch, objasnit zdroje nejraznéjSich omyld, které spletité poznani zastup-
ct rodu Isoétes na Ceské Sumavé provazely a podrobné popsat soudasny stav vyskytu.
K tomu byly vyuZity nejen publikované materialy, ale také rukopisy a nezvefejnéné vyzkum-



né zpravy, v neposledni fadé pak i herbafovy material ve vefejnych centrdlnich i regiondlnich
botanickych sbirkéch, jejichz zkratky jsou citovany podle posledniho soupisu naSich herbard
(HraDfLEK & al. 1992).

Jesté v minulém seznamu chranénych druhti CR (Vyhl. MSK ¢&. 54 U. 1. z roku 1958) ne-
byly Sidlatky uvedeny. Na stupen jejich ohroZeni a potfebu ochrany bylo u nds poprvé upo-
zornéno aZ na sklonku 70. let, kdy byly uvedeny v 1. verzi Cerveného seznamu kvéteny teh-
dejsi CSR (HoLus & al. 1979). Teprve od r. 1992 jsou obé& Sidlatky (3. ostnovytrusna
i §. jezerni) uvedeny v seznamu zv14ast& chrangnych druht rostlin na Gzemi Ceské republiky
(Piil. &. I1. vyhlasky MZP CR ¢&. 395/1992 Sb.), a to v kategorii kriticky ohroZenych, do niZ
jsou zafazeny i v nové verzi Cerveného seznamu kvéteny CR (HoLus & ProctAzka 2000).
Nejen proto, Ze jsou chranény, ale pfedevsim vzhledem ke stupni jejich moZného ohroZeni
a reliktnosti velmi izolovaného vyskytu, byly zahrnuty i do cervené knihy kvéteny Ceské
a Slovenské republiky (CErovskY & al. 1999).

Obecné o Sidlatkach a naSich druzich zvlast

Sidlatky (Isoétes L.) jsou vytrvalé bylinné kapradorosty, vétSinou ponofené (napf. nase
doméci druhy) nebo obojZivelné (zejména druhy v severni Africe a zdpadnim Stfedozemi)
nebo i suchozemské na mokrych piddach (kupf. I. hystrix rostouci ve Stiedozemi a na
atlantickém pobiezi Evropy na sever k 50° sev. §ifky). Jejich stonek je metamorfovany ve
zkraceny, hlizovity utvar. Horni polovina stonku (vlastni lodyha) ma jen listy, dolni (tzv. rhi-
zofor) pouze kofeny. Listy jsou na lodyze uspotfadany ve Sroubovici, u nasich druht jen 5 az
20 cm dlouhé, u nékterych cizich druhi mohou byt dlouhé az 1 m. Vytrusnice jsou ponofe-
ny z vnitini strany do baze listu. Vnéjsi listy nesou megasporangia, dal§i mikrosporangia,
vnitfni (nejmladsi) jsou sterilni. Kulovité, popelavé bilé megaspory jsou viditelné pouhym
okem, kdeZto Zlutavé velmi drobné mikropory jen mikroskopem. Vytrusy se uvoliuji teprve
po odumfeni listl, gametofyt je velice redukovan, pohlavné rozliSené prokly neopoustéji bla-
nu vytrusu (Novak 1972).

Rod S§idlatka zahrnuje nejméné 75 (novéji je vSak uddvdno i 150) druhid rozSifenych
prevazné€ v teplych pasmech severni polokoule, maly pocet z nich roste i v tropech
a v mirném pasmu jiZni polokoule. V Severni Americe (TayLor & al. 1993) roste 24 druhi
(napt. I flaccida, 1. maritima, 1. caroliniana, I. georgiana, I. engelmannii, I. acadiensis,
I. tuckermanii, 1. lousianensis, I. riparia). V Evrop€ se vyskytuje nejméné 12 druhl (JErRmY
1964), z nichZ mimo naSe domdci druhy, zasahujici nejdéle na sever, maji nékteré znac¢né
rozsifeni ve Stfedozemi. Tak se vyskytuji kupf. I. velata nebo I. durieui na pomérné rozsih-
lém dzemi zaujimajicim Ibersky poloostrov a zdpadni ¢ast Stfedozemi (Baledry, Korsika,
Francie, Spanélsko, Itélie, Portugalsko, Sardinie, Sicilie), jiné druhy maji jen velmi omezené
aredly (I. heldreichii je znama jen ze stfedniho Recka, /. tenuissima roste pouze v okoli Mor-
morillonu ve Francii, I. malinverniana v severozapadni Italii, kdezZto I. azorica je endemitem
Azorskych ostrovit). Roste-li vice druhi pospolu, mohou se spolu kfiZit, napt. v Severni
Americe I. echinospora s druhy I. bolanderi, 1. engelmannii, I. maritima, I. riparia
a I tuckermanii nebo I. lacustris s 1. echinospora, I. engelmannii, I. riparia a . tuckermanii
(TayLor & al. 1993). V Evropé je moZnd hybridniho plivodu I. chaetureti (? I. hystrix x
I. duriei), znama z lokalit Minho a Beira Litoral v Portugalsku (Casper & KrauscH 1980).
Ur¢ovani jednotlivych druhi je velmi obtiZzné, diakritické znaky se nachdzeji pfevazné jen na
zralych sporangiich a sporach, k ur€ovéni je bezpodminecné nutné pouZiti mikroskopu. Pfi
malych zku3enostech Ize $idlatky zaménit i se zdstupci jinych rodi. Tak jiz CELAKOVSKY
(1887a: 33) zmifiuje ,,Zertovnou epizodu®, kdy ,,nejmenovany* botanik, vydaval za $idlatku
ponofenou formu sitiny cibulkaté (Juncus bulbosus) nebo v dob€ pomémé nedavné kolovala



mezi ochranafi zvést o vyskytu Sidlatky v rybnice Karhov (také Karlhof nebo Karlov)
u Horniho Pole severné od Studené na TelCsku. V tomto pfipadé doSlo k zdméné s velmi
vzécnou a kriticky ohroZenou pobteZnici jednokvétou (Littorella uniflora).

ProtoZe staré idaje o vyskytu Sidlatky jezerni ve stfednim Polabi (HAENKE 1791, DoBROV-
skY s.d.) jsou ur¢ité mylné, je znamé roziteni zdstupct rodu Isoétes v Ceské republice ome-
zeno pouze na Sumavu, kde se vyskytuji ndsledujici dva druhy (cf. ProcHAzKA 1999, Pro-
CHAZKA & HusAk 1999):

Sidlatka jezerni (Isoétes lacustris L.)

Temperdtn¢ borealni druh, rozifeny v Severni Americe (vychod USA, stfedni a vychodni
Kanada, jizni Grénsko), na Islandu a v severni Evropé od Britskych ostrovi a Skandinavie
na vychod pres Murmanskou oblast a Karélii na Ural. Zda roste v Asii neni jasné, protoZe
tidaje z vychodni Asie (Japonsko, Kurily) se pravdépodobné vztahuji na jiné druhy (cf. Cas-
PER & KrauscH 1980). SpiSe jen na zdkladé geografickém byly dfive odd&loviny
severoamerické rostliny jako samostatny druh I. macrospora. Oba taxony vSak maji stejny
pocet chromozémi (2n = 110) i shodnou morfologii jak listl, tak pfedev§im vytrusi, takZe
jejich oddéleni se nezdé byt opravnéné (cf. TavLor & al. 1993). Ze severni Evropy, kde ma
Sidlatka jezerni viceméné souvisly vyskyt, zasahuje roztrouSenymi lokalitami k jihu do Fran-
cie, stfednich a zdpadnich Pyreneji, do severniho Némecka (izolovany vyskyt je na jihovy-
chodé ve Schwarzwaldu) i severniho Polska a odtud na vychod do Béloruska, nejseverndj-
Sich oblasti Ukrajiny a evropského Ruska. Nejdile k jihu je rozsifena do Alp, kde je velmi
vzacna (San Bernardino, Gotthard a Binntal ve Svy’carsku; z Jager-See u Salcburku v Rakous-
ku existuje jen jeden stary, pravdépodobn& mylny ddaj), na Sumavu (jen Cerné jezero) a do
polskych Krkono§ (Velky Rybnik). Udaje z rumunskych Karpat jsou sporné (cf. JERMY 1964),
zatimco zpravy o vyskytu v jezerech bulharského Pirinu se podle novéjsich prameni vztahu-
Ji na Isoétes echinospora (cf. VELCEV 1984).

Roste v oligotrofnich aZ dystrofnich vodéch severskych jezer, pfi jiZni hranici aredlu (také
u nds) vyhradn€ v horskych jezerech ledovcového pivodu, v hloubkéch vyjimeéné az 10 m,
kde se vyskytuje jako relikt z pozdniho glacidlu nebo raného postglacialu.

Sidlatka ostnovytrusna (Isoétes echinospora Durieu)

Cirkumpolarni temperatné arkticky druh s oceanickou tendenci rozsifeni. Hlavni oblast
vyskytu zaujimd Severni Ameriku (Kanada, severozipad a severovychod USA), severozapad-
ni a severni Evropu, odkud zasahuje na vychod pres stied evropského Ruska az po Ural.
V Asii roste jen izolované v Hornoaltajské oblasti a jizni Sibifi. Severoamerické rostliny by-
valy oddé€lovény do samostatného druhu I. braunii (= I. muricata). Oba taxony maji shodny
pocet chromozomi (2n = 22) a li§i se prakticky jen tim, Ze evropské rostliny nemaji na lis-
tech priduchy, kdeZto severoamerické ano (TAYLOR & al. 1993). V Evropé zasahuje Sidlatka
ostnovytrusnd ze severu, kde ma souvislejsi rozsifeni, ojedinélymi lokalitami do vychodnich
Pyreneji ve Francii, v N&mecku do Slesvicka-Hol$tynska (Lockstedter Lager) a jizniho
Schwarzwaldu, na Sumavu (Ple$né jezero) a podle nov&jsich vyzkumi roste i v jezerech po-
hofi Pirin v Bulharsku (VeLCEV 1984) a pfi jiZnim okraji Alp (Lago Maggiore, Lago d’Orta).
Pfi jiZni Casti aredlu (také u nas) roste jako glacialni relikt v chladnych a &istych vodach hor-
skych oligotrofnich az dystrofnich jezer v hloubkéch 30-90(-200) cm. Mimo naSe tzemi se
obCas vyskytuje na spolecnych lokalitich (Vogézy, Schwarzwald) se Sidlatkou jezerni. Pak
v§ak oba druhy jen vyjime¢né vytvaieji spole¢né porosty, vétsinou rostou oddélené (CaspEr
& Krausct 1980). ‘



Historie poznani Sumavskych Sidlatek

Prvni §idlatku na Sumavé nalezl 24. zti 1816 v Cerném jezefe Ignaz Friedrich Tausch
(29. 11. 1793 zamek Udr¢ u Bochova - 8. 9. 1848 Praha), florista a taxonom, sekretdr Za-
hradnické spole¢nosti (Gartenbaugesellschaft). Spravné ji urcil jako Sidlatku jezerni (Isoétes
lacustris) a tento sviij mimorddné vyznamny nalez zvefejnil o 3 roky pozdéji v Rezné (Re-
gensburg) v nékolikastrankovém némecky psaném Clanku (Tausch 1819). V citované préci
popisuje (sec. Tomsovic 1979: 122) svij nilez takto: ,,Bylo to 24. zifi, jasny den, ve kterém
jsem pravé v poledne spatfil Bystfické jezero. U¢inil jsem jesté n€kolik kroki a nachazel se
u n&ho. Jako pfibity jsem zistal stat, abych obdivoval majestdtni pohled na jezero, obklope-
né lesem a porostlymi skalnimi sténami, a zatimco mé oko klidn€ spo¢inulo na vodni hladi-
n&, spatfil jsem na dné jezera sitinovitou rostlinu. V okamZiku pomyslel jsem na Isoétes a
mij privodce sestoupil dold, aby mi v tom zjednal jistotu. Vynesl jednu rostlinu, jejiZz podiv-
né listy davaly mn& doufat, co jsem tusil, aZ kone¢né po rozebréni této byl jsem si jist, Ze jest
to skutednd Isoétes lacustris.* Sviij nalez doloZil Tausch vice sbéry, vydanymi pod Cislem
1818 v exsikatové sbirce Herbarium Florae Bohemicae (cf. Ot 1851), dodnes uloZenymi
v raznych herbafich (napf. PRC, PR; leg. Tausch ex herb. Opiz, PR).

O n&kolik desetileti pozdgji, v €lanku vénovaném exkurzi do jihovychodni Sumavy, pozna-
menal J. D. Ch. PrunD (1842: 367), ,.7e Isoétes lacustris se vyskytuje nejen v PleSném jeze-
fe, ale jesté ve vice jezerech Sumavy niZe leZicich®. MoZnd, Ze nalezl $idlatku v PleSném je-
zefe a protoZe znal vySe zminénou praci Tauschovu, nevénoval uréeni rostlin patficnou
pozornost a Tauschovu determinaci, Zel chybng, vztahl mechanicky i na rostliny objevené
v Ple$ném jezefe. Tak byl na sv&t& prvni omyl a spravna determinace 3idlatky z PleSn¢ho
jezera nechala na sebe jesté pul stoleti Cekat.

Zatimco Tausch v origindlni publikaci svého nalezu 3idlatky jezerni (TauscH 1819: 502)
pouzil pro nyng&jsi Cerné jezero (Schwarzer See) tehdy pouZivaného ndzvu Bistritzer See
(Bystiické jezero), v katalogu jeho herbafe uvedl Ott (1851: 7) u . lacustris nazev Eisen-
steiner See (Zeleznorudské jezero), ackoliv u jinych rostlin z téZe lokality (napf. Juncus flui-
tans Tausch = J. bulbosus L.) pouZil jest& tieti, druhdy pouZivany nazev Teschnitzer See (De-
Senické jezero). To byl zdroj zmatkd, které pozdéji vyustily v Gdaje o vyskytu Sidlatky jezerni
ve dvou jezerech severozdpadni Sumavy (MiLpe 1865; KocH 1857: ,,im Bistritzer See in
Bohmen, eine Abinderung mit sichelférmiggebogenen Blittern im Eisensteiner See®). Také
0. Sendtner ve svém obséhlém dile o kvéten& a vegetaci Sumavy, Zel pfevazné jen bavorské,
pouZil pi citaci shora uvedeného Tauschova nalezu I. lacustris dva rizné nazvy pro Cerné
jezero: ,,Am Grunde des Eisenstrasser oder Bistritzer Sees* (SENDTNER 1860: 391-392).

Tak po Pfundové zvetejnéni vyskytu I. lacustris v PleSném jezefe spatfila svétlo svéta dal-
§i zmate¢na informace, Ze $idlatka jezerni roste nejen v Cerném, ale i Certové jezefe. V nasi
literatuie se tento uidaj objevil s vydénim prvniho dilu Celakovského Prodromu kvéteny Ces-
ké, a to jak v némeckém (CeLakovskY 1867), tak i Ceském vydani (CeLaKOVSKY 1868):
,,V Sumavé na dn& Desenického a Eisensteinského jezera.” DeSenické i Eisensteinské (Ze-
leznorudské) jezero jsou jen star$i ndzvy pro dne3ni Cerné jezero, z Celakovského formula-
ce vak vyplyvd, Ze jde o dv& riizné lokality a zde je nutné hledat zdroj pozd€jsich opakova-
nych mylnych udaji o vyskytu 1. lacustris nejen v Cerném, ale i nedalekém Certové jezefe.
Tak WiLLkomm (1878) uvadi Sidlatku jezerni predevsim z Certova jezera a jen ,udajng" také
z jezera Cerného: , Teufelsee (angeblich auch im Schwarzen See)*. I kdyZ sam Celakovsky
v pozdgjsich publikacich (CeLakovsky 1887a, 1887b) uz Isoétes lacustris uvadi jen z Cerné-
ho jezera, vysvétluje vznik svého omylu a naopak vyslovné existenci Sidlatky jezerni v Cer-
tové jezefe popird (,,mlj syn prozkoumal také Certovo jezero a i kdyZ byla hladina je§té vice
spuiténa nez v Cerném jezefe, nenalezl tam po I. lacustris ani stopu®), jeho piivodni myIné



tvrzeni o vyskytu ve dvou blizkych Sumavskych jezerech je$té pozdéji prejali do svych praci
dalsi autofi (ScHorT 1893, DrubE 1902). V Certové jezefe nebyla nikdy nikym Zadn4 $idlat-
ka nalezena. Opakované riznymi zahrani¢nimi (Koch, Sendtner, Milde, Drude) i naSimi au-
tory (Celakovsky, Willkomm, Schott) odtud tradovany vyskyt byl jen vysledkem zmatk ply-
noucich z riznych diivéjsich némeckych pojmenovavani Cerného jezera (cf. CELAKOVSKY
1887a, BasTa s.d.): mimo Schwarzer See také Bistritzer See, Eisensteiner See, Eisenstrasser
See, Teschenitzer (téZ Deschenitzer) See, méné Casto i Grosser See, Bohmischer See, Osser
See nebo Ossa-See. Naopak u Certova jezera se setkavdame s némeckymi pojmenovavanimi
mimo zndmé Teufelssee (nebo Teufelsee) jesté s Girgelsee (Gorglsee). Naposledy se zmated-
né formulovany vyskyt Sidlatky jezerni objevil na etiketé herbarové polozky sbirané R. Vese-
lym roku 1922 (PRC), na niZ je jako lokalita uvedeno: ,,Certovo n. Cerné jezero*.

Dne 16. srpna 1885 sbiral 3idlatku jezerni v Cerném jezefe Ladislav Celakovsky fil. (,,po
levé strané v hloubce 2-3 m*), doklady jsou uloZeny v PRC a PL, spole¢né se svym otcem
L. Celakovskym (,,asi 3 m pod hladinou*, PL, PR). CELakovsky (1887a: 33) uvedl pak pfi
publikaci tohoto nalezu nespravné datum, kdyZ napsal: ,,Jm Schwarzen See bei Eisenstein im
Bohmerwalde heuer durch meinen Sohn Ladislav am 6. Sept. 1885 wiederaufgefunden.*
Otec a syn Celakoviti navstivili totiZ na sklonku 1éta roku 1885 Cerné jezero dvakrit, a sice
16. srpna a ve dnech 14.-15. zaii (leg. Celakovsky fil., 2 doklady v PR). CELAKOVsKY (1887a:
33-35) se domnival, Ze od Tauschova sbéru v r. 1816 nebyla I. lacustris na lokalité pozorové-
na. Odvolava se pfitom na Wagnerovu pozndmku (WAaGNER 1828: 536), Ze druh pfi ,,pilném*
prizkumu levého brehu nebyl nalezen a Ze tedy vymizel nebo Ze je ho nutné hledat na pro-
t&j3im biehu, ktery nebyl zkouman. Je zfejmé, Ze tehdy Celakovsky nevédél o tom, Ze Sidlat-
ka jezerni zde byla opakované sbirdna, a to v roce 1847 (datovany doklad nepodepsaného
sbératele z Preslova herbafe je uloZen v PRC) a znovu v r. 1868 (leg. Hofmeister, PR), jen
pozd&ji BEck (1879) vyslovné podotkl, Ze druh na lokalit& ,,marné hledal*. CELakovsky (l.c.)
piSe: ,,Divodem téchto netspéchi je to, Ze Isoétes roste ve znaéné hloubce, pfi obvyklém
stavu vody 3 m a hloubgji a ve vét§i vzdélenosti od biehu, takZe ji nelze z bfehu pozorovat.
Letos bylo jezero nésledkem trvajiciho sucha ¢astecné vypusténo, takZe byly zejména pfi le-
vém vychodnim biehu obnaZeny aZ 8 m §iroké kamenité plochy dna bez vegetace. Za dobré-
ho osvétleni bylo pak vidét, Ze v bahn€, méné Casto mezi kameny, sviti smaragdové zelené
Sidlatkové louky. Na pravém, severozapadnim brehu nalezl jsem Isoétes jen fidce a jeSt€ hire
pfistupnou. Pravdépodobné byl rok, kdy zde Tausch rostlinu objevil, stejné pFiznivy jako le-
sbirat (i za pomoci ,,jednoduché hole), a proto se k jezeru vypravili jeSté v zafi, tentokrat
dobre vybaveni pro sbér. Za pomoci dimyslného zafizeni, kterym byla ,,0kolo dvou sihi
dlouhd ty¢, na jednom konci opatfend ry¢em, na druhém siti*, podafilo se obéma Celakov-
skym za 5 hodin prace vyryt a vylovit pfes 400 rostlin L lacustris (,,Submersa in lacu ,,Bis-
tritzer See* prope Eisenstein copiosissima,,) pro rozséhlou exsikdtovou sbirku, vydavanou ve
Vidni A. Kernerem, Flora exsiccata Austrohungarica (No 1503). Doklady z této sbirky jsou
v Ceskych herbafich uloZeny jak v PR, tak PRC. Tim byl nadev§i pochybnost opakovan& pro-
kazan vyskyt Sidlatky jezerni v Cerném jezefe a cennym vysledkem provedeného vyzkumu
béhem dvou exkurzi roku 1885 k jezerim v Kralovském hvozdu je i negativni zjisténi, Ze
v Cerném jezefe nebyla nalezena I. echinospora, po niz zde oba Celakoviti zaim&rné patrali.

Po Celakovskych jen o rok pozdé&ji (v zati 1886) sbiral $idlatku jezerni v Cerném jezefe
K. Vandas (PR) a b&hem hydrobiologického priizkumu Cerného jezera, provadéného v letech
1892-1896, ji zde zaznamenali A. Fri¢ a V. Vdvra (leg. V. Vdvra, s. d., PR ex herb. B. Fleis-
cher). Pozorovali hojny vyskyt (ve vyzkumné zpravé hovofi o ,,Sidlatkovych loukach*), kte-
ry dokonce vymapovali (Fric & VAvra 1898). Poté zde druh sbiral v srpnu roku 1900 E. Bin-
der (PRC), pak v srpnu 1902 F. A. Novék (PRC), v Cervenci 1905 V. Pokorny (PL) a posléze



po del3i piestdvce aZ v &ervenci r. 1923 J. Klika (PRC). Pak po dobu vice neZ pil stoleti chy-
bély jakékoliv novéjsi idaje, nikdo druh nesbiral, ani nepozoroval, coz vedlo autory 1. verze
seznamu vyhynulych, endemickych a ohroZenych druhi kvéteny CSR (HoLus & al. 1979)
k zafazeni I. lacustris do kategorie A Il (nezvéstné taxony, moznd vyhynulé). Tehdy vSak
vySel v Easopise Ziva soub&zné s citovanym &ervenym seznamem (dokonce o nékolik dni
dfive) sice popularni, ale kriticky ¢lanek ,,Sumavské $idlatky dfive a dnes* (Tomsovic 1979).
Autor v ném popisuje, jak v 1été roku 1978 pfi zamérném vyzkumu Cerného jezera za po-
moci hlubinného drapdku ziskal Glomky Sidlatky jezerni, kterou z lodky i pozoroval a pise,
»Ze ji je v jezefe velmi znatné mnoZzstvi®. Déle podotyka, Ze ,,vzhledem k velmi obtiZné do-
stupnosti (i okrajové kolonie byly viditelné pouze z ¢lunu, nikoliv ze bfehu) neni pravdépo-
dobné jeji ohrozeni piimymi lidskymi zésahy“ a potenciondlni ohroZeni spatfuje jen
v moZném znecisténi vody. Doklad z tohoto vyzkumu (leg. A. Chrtkova, V. Javirkova &
P. Tom3$ovic, 18. 7. 1978) je uloZen v PR.

Prestoze Celakovsky znal jiZ citovanou praci Pfundovu (PFuND 1842), protoZe vétSinu flo-
ristickych Gdaji v ni obsaZenych cituje ve svém obsahlém Prodromu kvéteny Ceské (CeLa-
KovskY 1868-1883), do uvedeného Etyfsvazkového dila udaj o domnélém vyskytu 1. lacustris
v Plesném (dfive téZ PleknStejnském &i PleSenském) jezefe nezafadil. Mimo pfislove¢nou
kriti¢nost vedly ho k tomu zfejmé& dv& skute¢nosti: neexistoval totiz herbafovy doklad k Pfun-
dové ndlezu a jini pfirodovédci, ktefi pozdgji navstivili Ple$né jezero (napf. jiz v 1. pol.
19. stoleti F. Mardetschldger nebo r. 1857 E. Purkyné &i v letech 1871-1872 A. Fri¢), Zad-
nou $idlatku v tomto jezefe nenalezli. Teprve jeho syn, L. Celakovsky fil. (3. 12. 1864 Praha
- 31. 12. 1916 Praha), vnuk obrozeneckého basnika F. L. Celakovského, profesor botaniky
na Ceském vysokém uleni technickém v Praze, objevil zde $idlatku v srpnu roku 1892,
oviem nikoliv $idlatku jezerni, nybrZ Sidlatku ostnovytrusnou (Isoétes echinospora), o CemZ
sam referoval dva roky po svém nalezu v Casopise Vesmir s tim, Ze objevil ,,novy druh pro
Cechy a celé rakouské mocndistvi* (CELakovskY fil. 1894). V témZe roce jeho vyznamny
nalez v odborném tisku zvefejnil i jeho otec, ktery poznamendva, Ze druh je sice novy pro
tizemi rakouské monarchie, oviem s vyjimkou Sedmihradska (CeLakovsky 1894: 6) a dale
se zmifiuje o tom, Ze druh se vyskytuje ,,v mnoZstvi“ pfi vychodnim bfehu, kde je nejen vi-
ditelny, ale i pfistupny, protoZe jezero bylo toho roku z&asti vypusténo. Herbirové doklady
(leg. L. Celakovsky fil.) jsou uloZeny v PRC, PR (5 poloZek) a moZna i jinde.

Tim byla na sklonku 19. stoleti otazka vyskytu Sidlatek na Sumavé, veetné jejich spravné-
ho uréeni, definitivné dofeena. Dalsi zmatky nastaly az ve stoleti dvacatém.

V roce 1923 opét nalezl $idlatku ostnovytrusnou v Ple$ném jezefe (némecky Blockenstei-
ner &i Plockensteiner See nebo Dreisessel See) A. Tannich, nespravné ji vSak urcil jako Isoé-
tes lacustris a tento omyl pak o né€kolik let pozdgji zverejnil ve svém némecky psaném KIici
ke kvéten& Cech (Tannich 1929). Podrobnou historii tohoto omylu, tradovaného pozdéji
i v zahraniéni literatufe, sam pozdé&ji popsal v némecky psaném ¢lanku (TannicH 1938):
.,V roce 1923 objevil jsem Isoétes lacustris také v Ple§ném jezefe a zaznamenal ve své kvé-
ten& Flora von Bshmen. BohuZel jsem navzdory usilovnému hledani nemohl dosud potvrdit
vyskyt v literatufe z Ple§ného jezera uddvané, a také v mé fléfe citované Isoétes echinospo-
ra, kterd se ma podle ddaji v pisemnictvi v Ple$ném jezefe vyskytovat. KdyZ jsem r. 1925
znovu nalezl p&kné exemplate Isoétes lacustris, zaslal jsem je bohuZel predCasné zesnulému
prof. dr. Gustavu Hegimu k revizi a ten mi 27. 2. 1927 napsal: ,, Teprve neddvno jsem mél
moznost urdit Vami v Cervnu 1925 zaslanou Isoétes z PleSného jezera. KdyZ jsem nejprve
sam na zékladé bradavi¢natych megaspor dosel k Isoétes lacustre, mél jsem pied Casem pri-
leZitost nechat Vase rostliny ur¢it jednim specialistou v Berlin€. Ten potvrdil VaSe urceni
(I lacustre L.) a moZna, Ze to jiz sam sdélil pfimo Vam. Nyni ztstavé otazkou, zda se v Ples-
ném jezefe vyskytuji oba druhy. S hlubokou tctou nejoddanéjsi Dr. Hegi.” Proto nachdzime



o nékolik let pozd&ji v 7. dilu (rejstiiky) Hegiho proslulé Illustrierte Flora von Mitteleuropa
v prehledu rostlinného systému stru¢nou poznamku: ,Rostlina z PleSného jezera se ukdzala
byt Isoétes lacustre L.* (HEGI 1931: 147). Ziejme také proto je sbér z Cervna r. 1928 (,,Bloc-
kensteiner See: unter der Seewand*, leg. F. Pohl, PRC) uréen jako I. lacustris, i kdyZ dle re-
vize P. TomSovice z 23. 1. 1978 patfi k 1. echinospora.

Podobné jako byl v prvni poloving 19. stoleti ovlivnén Pfund autoritou Tauschovou, kdyZz
zjistil v Plesném jezefe Sidlatku ostnovytrusnou, aviak uvedl ji jako Sidlatku jezerni, dopus-
til se o vice nez 100 let pozd&ji stejného omylu W. Hirsch. Ten nasbiral v PleSném jezefe
Isoétes echinospora (doklad ze 26. 7. 1945 v OH) a ziejmé pod vlivem A. Tannicha, s nimz
se osobné& dobfe znal, ale i autority G. Hegiho, ji chybné ur¢il jako Isoétes lacustris. Hirsch
pozdé&ji prohlédl i pivodni sbéry I. echinospora, sbirané L. Celakovskym fil. (PRC) a 20. 7.
1958 je opatiil reviznimi listky s nespravnym urenim 1. lacustris. Své mylné piesvédceni
o tom, Ze v Ple$ném jezefe neroste $idlatka ostnovytrusnd, nybrZ jen Sidlatka jezerni, v roce
svého umrti i odpublikoval (Hirsch 1959).

Kratce po 2. svétové vilce sbiral v Ple§ném jezefe Isoétes echinospora J. Moravec (2 do-
klady z 5. 10. 1947 v PR), ktery studoval i originalni sbéry Celakovského fil. v herbafi Pfiro-
dovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze (PRC) a 27. 1. 1961 je oznacil reviznimi list-
ky jako I tenella (Léman 1822) Desvaux 1827. Tim potvrdil pavodni uréeni Celakovského,
jen se domnival, Ze validnim jménem pro $idlatku ostnovytrusnou je star§i jméno I. tenella,
nikoliv 1. echinospora Durieu 1861. Z hlediska priority by tomu sice tak bylo, ov§em pozdé-
ji se ukazalo, Ze jméno I. tenella Léman ex Desv.je dubidzni, protoZe je zaloZeno pouze na
vyobrazeni, které se miiZe vztahovat i na I. lacustris (LovE 1962 a Dorn 1972 in Tomsovic
1988: 204). Proto zGstava spravnym jménem $idlatky ostnovytrusné i nadale /. echinospora.

J. Moravcovi pfisludi prvenstvi v tom, Ze jako prvni popfel omyly pfedchozich autori
(Pfund, Tannich, Hegi, Hirsch) o vyskytu 3idlatky jezerni v Ple§ném jezefe (MoRavEC 1963:
267). V odstavci o Sidlatce ostnovytrusné, kterou uvadi pod synonymem I. setacea Lam.,
pise: ,,dosti &etnd kolonie pfi JZ brehu PleSenského jezera nedaleko tsti potoka pfitékajiciho
z jezerni stény, 1090 m n.m. (legi 5. 10. 1947). Celakovsky fil. uvadi tento druh z vychodni
strany jezera, kde jsem Zadné rostliny nevidél. HirscH (1959) uvadi Isoétes téZ z jihozépadni
strany jezera, piifazuje ji vSak k I. lacustris L. Autor urcil i rostliny sbirané Celakovskym fil.
jako I. lacustris, pravdépodobné na zakladé silné poruSenych nebo nedokonale vyvinutych
megaspor. Celakovského rostliny jsou viak identické s rostlinami, které jsem sam na této lo-
kalit& sbiral (s dokonale vyvinutymi megasporami) a ndleZi nesporné k /. setacea Lam. Pfi
revisi herbafi Botanické tstavu Karlovy university a Narodniho musea jsem nenalezl Zadnou
polozku 1. lacustris z Ple§ného jezera.“ Je§té pred vyddnim citované Moravcovy price, zfej-
mé ovlivnéna neddvno publikovanym ¢lankem Hirschovym, urcila chybné Sidlatku z PleSné-
ho jezera jako I lacustris D. Blazkova (leg. D. Blazkova, 16. 11. 1961, CB; rev. J. Moravec
et P. TomSovic ut I. echinospora).

Zdalo by se, Ze tim byl problém definitivné vyfeSen, avSak jiZ rok po vydani Moravcovy
prace oznacili J. VanéZek a M. Rivola své sbéry Sidlatky z PleSného jezera (leg. J. Vanécek,
7. 8. 1964, PL; leg. M. Rivola, 20. 8. 1964, CB) opét jako I. lacustris. P. Tom3ovic pozdéji
v3ak ur€eni obou jmenovanych sbérateld spravné revidoval na I echinospora. Teprve
S. Kuc&era po dal8ich 5 letech (leg. S. Kucera, 13. 9. 1969, CB) uZ spravné urcil Sidlatku
z pojednévané lokality jako I. echinospora, coZ pozdé&ji pfi revizi herbarové polozky P. Tom-
Sovic potvrdil.

Na zdkladé¢ studia v8ech dostupnych sbért Sidlatek, uloZenych v nejriiznéjsich naSich sbir-
kich (napt. CB, OH, PL, PR, PRC) a vlastnich vyzkumi v obou jezerech, dospél P. TomSo-
vic (1979) ke zji§téni, ze Sidlatky rostou jen ve dvou Sumavskych jezerech, a sice v Cerném
Sidlatka jezerni (I. lacustris), objevend zde r. 1816 I. F. Tauschem a v PleSném pouze Sidlat-



ka ostnovytrusna (I. echinospora), poprvé zde sbirana r. 1892 L. Celakovskym fil. Tak také
uvedl vyskyt nasich druhi rodu Isoétes L. v 1. dilu reprezentativni Kvéteny CSR (Tomsovic
1988).

I kdyZ se souhlasné udaje objevily i v mnohem popularnéjsich ¢eskych i némeckych pub-
likacich (PrRocHAZKA 1992a, 1992b), dostupnych mnohem $irSi vefejnosti, ani to nezabranilo
opétovnému zverejnéni mylného vyskytu Sidlatky jezerni v PleSném jezefe. Stalo se tak v ji-
nak velmi zajimavé biografické studii o W. Hirschovi, uvefejnéné pod hlavnim ndzvem Vy-
zkum §idlatky v PleSném jezefe (NIKENDEY 1996): (Hirsch)....,,prokdzal, Ze v PleSném jezere
Zije jen I. lacustris.*

Historii vyzkumu Sumavskych Sidlatek, trvajici jiz déle nez 180 let, lze tedy uzavfit s tim,
7e opakované riiznymi autory doloZeny a revidovany vyskyt byl potvrzen pouze v Cerném
jezete (Isoétes lacustris L.) a v Ple$ném jezete (Isoétes echinospora Durieu). Udaje o vysky-
tu 3idlatky jezerni v Certové jezefe jsou mylné (neexistuje Zadnd vérohodné zprdva, ani do-
klad), stejné tak jako udaje o jejim vyskytu v PleSném jezefe, kde je opakované potvrzovén
jen vyskyt Sidlatky ostnovytrusné (k ni patfi i veSkeré sbéry z tohoto jezera i kdyzZ byly sbé-
rateli pvodné urceny jako Sidlatka jezerni).

Soucasny stav vyskytu

Béhem Sifeji zaloZzeného vyzkumu obou jezer, provadéného v poslednich letech za pomoci
némeckych potap&cl ve spolupraci s NP Sumava a isekem ekologie rostlin BU AV CR
v Teboni (S. Husék in litt.), byl proveden také odhad poctu jedincti obou Sidlatek. V Ples-
ném jezefe roste, i po destrukci asi tisice rostlin, k niZ doSlo béhem nataceni filmu Jezerni
kralovna v roce 1997 (HusAk 1998, ProcHAzkA & HusAk 1999), okolo 1 200 jedinct 1. echi-
nospora, a to v jedné vétsi kolonii a asi deseti malych, v primérné hloubce 0,5-1 m. Pocet
jedinct 1. lacustris v Cerném jezefe je odhadovén asi na 2-3 tisice a je soustfedén do fady
vétSich ¢i mensich kolonii, které se nachazeji v primérné hloubce 2,5-3,5 m. Némecti pota-
p&Ci prozkoumali rovnéZ ostatni Sumavska jezera (Certovo, Prasilské a Laka), aby vyloudili
jisté pochybnosti (¢i nadé€je) o vyskytu Sidlatek i v téchto jezerech a jejich vyzkum prokazal,
Ze v nich Zadna Sidlatka neroste.

Zavér

Detailni historie objevi a nasledného ovéfovani vyskytu obou druht $idlatek v Sumavskych
jezerech ledovcového plvodu (Isoétes lacustris v Cerném a I. echinospora v Plesném jeze-
fe) je vpravdé spletitym detektivnim pfibéhem. Tato stat osvétluje tuto zajimavou a klikatou
cestu pfirodovédcl za pozndnim vzécnych Sidlatek, provdzenou smési poznanych pravd
i opakovanych mylek a poprvé radi vedle sebe veskera dostupna fakta s vysvétlenim, jak
k fadé omyll dochazelo.

Béhem uplynulych vice neZ 180 let byl na ¢eské Sumavé opakované riiznymi autory dolo-
Zen a revidovan jen vyskyt Isoétes lacustris L. v Cerném jezefe (v soucasné dobé asi 2-3 ti-
sice jedinch pfevaZzné v hloubkdch od 2,5 do 3,5 m) a v Ple$ném jezefe pak vyskyt Isoétes
echinospora Durieu (dnes okolo 1200 exemplafi v primérné hloubce 0,5-1m). Ostatni tdaje
(o vyskytu 3idlatky jezerni v Certové jezefe anebo Ple$ném jezefe) jsou mylné.

Podékovini: Za sdéleni idaji o aktudlnim stavu vyskytu Sidlatek v Cerném a Ple$ném jezefe i o probihajicim
vyzkumu jejich ekologie a biologie d&kuji S. Husakovi (BU AV CR Treboti).
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