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Vyhynulé a nezvéstné druhy Sumavské flory

Die ausgestorbenen und verschollenen Arten der Flora
des B6hmerwaldes

FrantiSek Prochiazka
Eko-Agency KOPR, Pivovarskd 61, CZ-385 01 Vimperk, Ceskd republika

Abstract

Wihrend der Vorbereitungen zur kritischen Flora des Bohmerwaldes (mit einer groBeren Gruppe von Botani-
kern, nicht nur aus Bohmen, sondern auch aus Bayern und Osterreich) wurde festgestellt, dal mehrere Arten
von GefiBpflanzen, die in der Vergangenheit im bshmischen Teil des Gebirges vorkamen, nun nicht mehr in
freier Natur innerhalb des Gebietes existieren. Zu den, im Gebiet schon ausgestorbenen Arten, zihlen wir:
Botrychium simplex (seit 1895), Bromus secalinus (seit Ende der 60er Jahre), Carex hostiana (seit etwa 1965),
Cuscuta epilinum (seit wenigstens 1920), Epipogium aphyllum (seit 1958), Gentianella gabretae (seit 1914),
Herminium monorchis (seit etwa 1960), Lolium remotum (nach dem Jahr 1931 wurde sie nicht mehr gefun-
den bezw. angegeben), Lolium temulentum (seit wenigstens 60 Jahren wird sie nicht mehr angegeben), Or-
chis ustulata (keine Angaben iiber das Vorkommen etwa seit dem Jahr 1975), Pedicularis sceptrum-carolinum
(letzte Bestitigung 1966), Polygaloides chamaebuxus (seit den 50er Jahren), Rhynchospora alba (seit 1959),
Salix myrtilloides (nach dem Jahr 1857), Sparganium angustifolium (seit Anfang der 60er Jahre) und Spiran-
thes spiralis (wenigstens 100 Jahre wurde diese Art im Bohmerwald nicht gefunden, aber ein existentes Vor-
kommen ist vorhanden im Vorgebirge des Bohmerwaldes etwa Ikm von der Grenzen der Bergstufe dieses
Gebirges). Die Art Dryopteris cristata ist im Béhmerwald nicht ausgestorben, weil sie hier niemals vorkam.
Nach dem Studium alter Quellen habe ich festgestellt, daB die Angabe von Velenovsky (in Celakovsky 1868),
zu einer Lokalitiit gehort, die in der Nihe von Ceské Budgjovice (Budweis) liegt. Erst neuere Autoren situie-
ren sie irrtiimlich in das Gebiet des siidostlichen Boshmerwaldes. Der Verfasser ist der Meinung, daf die his-
torische Angaben (zwischen 1855 und 1938) iiber das Vorkommen von Gentiana verna im inneren Bohme-
rald (Plockenstein, Plockensteiner See) irrtiimlich sind. Die Art vorkam frither nur im Vorgebirge des
Bohmerwaldes (Krummau-Umgebung). Verschollene Arten im tschechischen Teil des Bohmerwaldes: Agros-
temma githago (seit den SOer Jahren), Alchemilla flabellata (letzte Angabe 1924), Blysmus compressus (seit
1987), Carlina vulgaris (seit ca. 1990), Diphasiastrum oellgaardii (seit ca. 1963), D. zeilleri (seit 1995),
Epilobium anagallidifoliim (seit Ende des vorigen Jahrhunderts), Gentiana cruciata (seit ca. 1960), Potamo-
geton perfoliatus (seit 1959) und Sceptridium multifidum (seit ca. 1965).

Schliisselworter: Flora, Bohmerwald (Sumava, Czech Bohemian Forest), ausgestorbene Gefisspflanzenarten,
verschollene Gefisspflanzenarten, Naturschutz, Rote Liste

Uvod

Kvétena kazdého tzemi se v ¢ase méni, a to jak z hlediska kvantitativniho, tak i kvalitativ-
niho. Méni se pomérné zastoupeni jednotlivych druhd, n&které druhy vymiraji, jiné (v tze-
mi nové) je nahrazuji. Kdybychom si odmysleli puisobeni ¢lovéka na pfirodu, pak by byl sou-
Casny stav flory jednak vysledkem zmén, které Zemé prodélala v minulych geologickych
dobéch a jednak vysledkem fylogeneze. Zejména béhem poslednich dvou stoleti je viak nej-
vyznamnéj$im faktorem pisobicim zmény flory a vegetace lidskd Einnost.

Nejstarsi ddaje (Zel, jen velmi ojedinglé a mnohdy malo kritické) o kvétené Sumavy po-



chézeji z konce 18. stoleti. Teprve v 19. stoleti objevuje se v&t$i mnoZstvi floristickych ddaji
a zevrubnéjsi prace o zdejsi flére byly napsany aZ v tomto stoleti. Shromazdénim témér ves-
kerych dostupnych tidajii o jednotlivych druzich cévnatych rostlin a jejich lokalitich na ceské
strang Sumavy vznikla rozséhla databaze obsahujici téméf 250.000 podrobnych udaji
(cf. KoLEkTIvV 1995-1998). Ze srovnéni historickych udaji z tohoto materidlu, ktery slouZzi
jako podklad pro sepsani kritické Kvéteny Sumavy, se sou¢asnym stavem vyplynulo, Ze mno-
hé druhy, které byly neziidka jesté¢ v dosti neddvné dobé soucdsti Sumavské kvéteny, jiz
v tizemi vyhynuly anebo pati{ do skupiny nezvéstnych druhd, t.j. takovych, které sice dnes
z piirody nezname, je v8ak moZné (v nékterych pfipadech i pravdépodobné) jejich znovuna-
lezeni v popisovaném tzemi.

Niésledujici text je vénovan struénym komentafim ke druhiim, které se v minulosti proka-
zateIn& na Sumavé (nebo v nejvyssich polohach tésné priléhajicich ¢asti Sumavsko-novohrad-
ského podhufi) vyskytovaly a které bud jiZ vyhynuly nebo patii mezi nezvéstné. Nejsou zde
zmitiovany &etné druhy, jejich? vyskyt nebyl ze Sumavy dolozen, ackoliv byly odtud publiko-
véany. Je to n€kolik desitek druhti (napt. Pinguicula alpina, Hieracium alpinum, Gentianella
campestris, Gentiana punctata, Arctostaphyllos uva-ursi, Adenostyles alliariae, Tephroseris
palustris, Gnaphalium hoppeanum, Orchis militaris, Meum athamanticum, Soldanella alpina,
Viola biflora, Ostericum palustre), u kterych jde dle mého nazoru o mylné tGdaje, 1 kdyZ
v nékterych vyjimeénych pfipadech by mohlo jit o rostliny, které zde v davnéj§i minulosti rost-
ly a jiz pred del3i dobou vyhynuly.

DRUHY POVAZOVANE NA SUMAVE ZA VYHYNULE

V nésledujicim vyctu taxonll vymizelych ze Sumavskych nalezist jsou uvedeny pouze ty, kte-
ré se zde vyskytovaly jako piivodni nebo i cizi, do izemi zavlecené, avSak zdoméacnélé na vice
lokalitach. Nejsou zde uvedeny druhy, které sice vymizely, byly vSak jen ndhodné do izemi
zavleéeny na ojedinélé lokality nebo mohly i zplanét ze zahrad (napf. Buphthalmum salicifo-
lium — pocatkem 20. let ve vice exemplafich na Zelezni¢nim néaspu u Zelnavy; Melissa offici-
nalis — ve 30. letech v PraSilech; Mimulus moschatus — mezi Kvildou a Ka$perskymi Horami,
leg. J. Velenovsky, 1877; Potentilla thuringiaca — u Vysokych Léavek, leg. M. Smejkal, 1953,
BRNU; Rubus allegheniensis — Kubova Hut).

Cely text se tyka Ceské strany pohori, proto nejsou zminény druhy sice vyhynulé na celé
Sumavé, aviak v minulosti zaznamenané jen v bavorské asti (Hammarbya paludosa atd.).

Botrychium simplex E. Hitchc. (vraticka jednoducha)

Celkové rozsifeni tohoto druhu zahrnuje kromé Severni Ameriky severni a stfedni Evropu (zde
velmi vzécné), Pyreneje a Korsiku. V Ceské republice byla vrati¢ka jednoducha nalezena pou-
ze dvakrat, a sice roku 1857 u Dolni Lipové u Jeseniku (vyskyt na této lokalité nebyl uz poz-
dgji potvrzen) a pak uZ jen na Sumaveé.

Horus (1960: 4) nalezl v herbari botanického oddéleni Narodniho muzea v Prihonicich dva
statné exemplafe pojednavaného druhu, které sebral L. Celakovsky jun. v roce 1895
u Borovych Lad. Tento adaj pfevzala bez citace CHrRTKOVA (1988: 227) s poznamkou ,,v novej-
§i dobé nebyla nalezena*. Zejména béhem poslednich 10 let bylo na Sumavé (nejen &eské, ale
1 bavorské a rakouské) po vrati¢ce jednoduché intenzivné patrano. Béhem tohoto vyzkumu byl
potvrzen (i kdyZ ne vZdy ve vSech 3 statech) vyskyt v8ech zde udavanych stiedoevropskych
druhti rodu Botrychium (incl. Sceptridium) s vyjimkou Botrychium simplex. ProtoZe nebyla
vraticka jednoducha na Sumavé nalezena jiz déle nez 100 let, je nutné povazovat ji v tomto
Uzemi za vyhynuly druh, ktery je zdroveii vyhynulym druhem kvéteny celé Ceské republiky.



NejbliZ3i dnes existujici lokality leZi v Tyrolsku (K. Horn, Erlangen; ustni sdél.), odkud je druh
znam jiz davno.

HENDRYCH (1977: 44) uvefejnil idaj o znovunalezeni druhu v jiznich Cechach. Neuvadi
v8ak Zddné podrobnosti a jak poznamenéva CHRTKovA (1988: 227), ,,ptivod tohoto tdaje je
nejasny“. K tomu mohu dodat, Ze kdyZ jsem se v sedmdesatych letech zabyval zménami
v druhovém sloZeni ptivodni fléry Ceskoslovenska (cf. ProcHAzKA 1972), setkal jsem se s tst-
nimi udaji o znovunalezeni Botrychium simplex, a sice na pravém bfehu Lipna ve Svatotomas-
ské hornatin€. Nikdy jsem vSak nezjistil pivodce této zpravy a doklad v nasich sbirkich
neexistuje. Hedrychiiv ddaj (1. ¢.) z roku 1977 je zfejmé zaloZen na stejnych neautentickych
zprévich. Bez ohledu na to, zda byl tento tdaj pravdivy, coZ je jen velmi malo pravd&podob-
né, neméni to nic na skute¢nosti, ze Botrychium simplex v soutasné dobé na Sumavé (ani jin-
de na uzemi Ceské republiky) neroste.

Bromus secalinus L. (sveFep stoklasa)

Tento druh, vdzany svym vyskytem zejména na obilna pole (zv1ait& oseta ozimy), ale také na
rumisté, okraje cest a meze mezi poli, vyskytoval se v minulosti roztrougené (misty dosti ¢as-
1) 2ejména v teplejtich Gzemich cele Ceské republiky. O dtivéj’im misty ¢astém vyskytu
sv&dci skuteCnost, Ze obilky byly po rozemleti ~Zkrmovany domacimi zvifaty a dokonce
z nich byl i pélen lih (DEYL 1956: 195).

Na Sumavé byl druh zaznamenén jen vzéceng, 1ze viak usuzovat, Ze zde byl mnohem hoj-
néj8i neZ jak se z doloZenych udaji jevi. Poprvé zde byl zaznamenin ve tficatych letech
u Prasil (VAcHA in ROHLENA & DosTAL 1936) a ,,v Zit& u RGvné* = Rovna severovychodné Ko-
chanova (Maroch 1936), naposledy v Sedesatych letech u cesty v Jirkalové u Stach (SkALICKY
1993). Od t¢ doby, tedy jiZ vice neZ ti desetileti, nebyl vyskyt svefepu stoklasy nikde na &es-
¢ Sumavd zaznamendn. Psotoir drokh SymRl 3 v tmyeh fmych tzemich Ceske repubiiky,
kde mél mnohem pfiznivéjsi podminky pro svou existenci, lze jen zt&Zi pfedpokladat, Ze by
byl na Sumavé jest& nalezen.

Carex hostiana DC. (ostFice lemovana)

Ostrice lemovand, dfive nazyvana téZ ostiice Hostova, je v celé Ceské republice pomérné
vzacnym druhem vézanym na vlhké louky a lu¢ni raseliny, pfedeviim vSak na slatiny a pra-
meniste s Vihkymi humoznimi zasaditymi aZ? slabé kyselymi pidami. V celych jiznich Ce-
chich byl v minulosti vyskyt zaznamenan jen v $ir§im okoli Vimperka na hranicich mezi
Boubinsko-stoZeckou hornatinou naleZejici fytogeograficky k Sumavskému oreofytiku a Vo-
lyfiskym PredSumavim, které jiz pati k Sumavsko-novohradskému podhari.

Jako novy druh pro celé jizni Cechy objevil zde Carex hostiana J. Moravec na prelomu
padesatych az Sedesdtych let pfi svém intenzivnim ekologickém a fytocenologickém studiu
luk stfedni Sumavy (Moravec 1965). Jeji vyskyt pozoroval v asociaci Valeriano dioicae-Cari-
cetum davallianae (Kuhn 1937) Moravec 1964 (svaz Caricion davallianae Klika 1934), ze-
Jména v8ak v asociaci Carici hosteanae-Molinietum hercynicum Moravec 1965 (svaz Moli-
nion Koch 1926).

Vyskyt ostfice lemované zaznamenal Moravec (op.c.) na nasledujicich lokalitach: louky
pod nadrazim v Bohumilicich; louky v tdoli pod Vacovicemi; louky na J svahu udoli zdpadné
od Vicemil; louky na Z svahu tdoli BoFanovického potoka JZ Smréné. Na Zadném z uvede-
nych nalezi$t nepodafilo se nikomu ovéfit vyskyt za poslednich vice neZ 25 let. Proto se
domnivdm, Ze jde také o druh v pojednavaném dzemi Jiz vyhynuly, i kdyZ (spiSe teoreticky)
trvd moZznost, Ze by v pfechodném pasmu mezi nejvys§im podhdtim a vlastni Sumavou mohl
byt jeSté nalezen.



Cuscuta epilinum Weihe (kokotice hubilen)

Kdysi obecny plevel Inovych kultur je dnes vyhynulym druhem prakticky celé stfedni Evro-
py. Z Ceské Sumavy je jediny poviechny tdaj bez konkrétni lokality z nejjihovychodn&jii asti
v Jungbauerové rukopisné kvétené, kterd zasahuje zahrnutymi ddaji az k Zelnavé (JUNGBAUER
1842, ms.: 121): ,Ist die gewdohnliche Flachsfeindin® (je obvyklym $kddcem Inu). Podobné
byla kokotice hubilen zaznamenéna kdysi i na bavorské Sumavé v kvadrantu 7147d (cf.
SCHONFELDER & BRESINSKY: 412), a sice na zdkladé Sendtnerova tdaje ,,ve Inu mezi Freyun-
gem a Grainetem* (SENDTNER 1860: 288). Dnes na Sumavé neroste a je velmi nepravdépo-
dobné, Ze by zde jesté byla kdekoliv nalezena.

Epipogium aphyllum R. Br. (sklenobyl bezlisty)

Tato jen 10-20 (vyjimeéné az 40) cm vysoka nezelend orchidej, vyskytujici se v minulosti
roztroueng v fadé uzemi Cech a Moravy, je dnes nezvéstnym druhem &eské fléry (na Moravé
roste jen na 4 mistech v blizkém okoli Brna, jinde uZ také vyhynula — cf. JaTiovA & SmITAK
1997). Je druhem vlhkych zastinénych stanovist pfedev§im v bucinach, ale i habrovych, smi-
Senych nebo jehli¢natych lesich, v nichZ roste od pahorkatin aZ do vysokych horskych poloh
na silné humoéznich piadach.

Prvni neurcity a nedoloZeny, aviak pravdépedobny Gdaj o vyskytu na Sumavé (Kralovsky
hvozd) je zaznamenan v Opizové rukopisu (Opiz 1815, ms.: 440), kde je uveden jako nalezce
Franz Wilibald Schmidst, lékar a pozdéji profesor botaniky na filozofické fakulté prazské uni-
verzity, ktery Zil v letech 1764-1796.

S jistotou na Sumavé druh objevil az Emanuel Purkyné (1831-1882), profesor na lesnické
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Obr. 1. - Historické rozsifeni Epipogium aphyllum na &eské Sumave.
Fig. 1. — Historische Verbreitung von Epipogium aphyllum im tschechischen Bshmerwald.



akademii v BEI€ p. Bezdézem, v letech 1851-1860 kustod botanickych sbirek Narodniho
muzea v Praze. Sumavu navitivil v roce 1857 a z tohoto roku také pochazi jeho sbér z Boubi-
na, uloZeny v herbafi botanického oddé&leni Narodniho muzea v Prihonicich, publikovany
pozdgji L. Celakovskym (PURKYNE in CELAKOVSKY 1868). Z Boubina uddva sklenobyl pozdéji
jeste Schott (1893), neni viak zfejmé, zda zde tento druh sdm vid&l nebo cituje-li tuto lokali-
tu jen na zdkladé udaje Purkyného.

Z jihovychodni Sumavy z oblasti KniZeciho stolce udéva Epipogium aphyllum ze t¥i lokalit
(bu¢ina na KniZecim stolci - ,,Fuchswiese*; Ondfejov; Lys4) PascHER (1902).Vsechny vyse
citované tdaje shrnuje pod obecnym tdajem ,,Bohmerwald: selten* Tannich (1928). Na 74d-
né z uvedenych lokalit nepodafilo se znovu sklenobyl v tomto stoleti najit.

Teprve po druhé svétové vélce nasli ho M. Protiva a J. Vané&ek b&hem spolecné exkurze na
Zeleznorudsku (vlhky les v idoli Debrnického potoka pobliZ stitni hranice, 770 m n. m., leg.
M. Protiva & J. Vanécek, 1946, PRC). Posledni nélez na celé Sumavé bez ohledu na stitni
hranice, tedy véetné rakouské a bavorské strany pohofi, pochdzi z roku 1958, a sice ze
zapadniho svahu hory Sokol (Antygl), ca 1100 m n. m. (leg. F. Prochazka).

Prihlédneme-li k situaci v celych Cechach, kde byl sklenobyl opakované nalézan v riznych
uzemich, aniZ by byl zaznamenan kdekoliv b&hem posledniho &tvrt stoleti, pak je jen nepatr-
nd pravdépodobnost, Ze by byl jesté nalezen na Sumavé, a proto ho fadim mezi druhy
v tomto tzemi jiZ vyhynulé.

Gentianella gabretae Skalicky (hofedek Sumavsky)

SkaLickY (1969) dospél na zakladg studia rostlin z okruhu Gentianella germanica (Willd.)
E. F. Warburg (s. 1.) ke zji§téni, Ze rostliny z Ceského masivu nelze povétsiné (mimo napt. Gen-
tianella sturmiana v zapadnich Cechdch) ztotoZnit s Zddnym z dosud popsanych taxoni
uvedeného okruhu. Proto popsal novy druh Gentianella bohemica Skalicky (horedek Cesky),
ktery je endemitem Ceského masivu a presahuje svym roz§ifenim mimo Ceskou republiku
jen do jihovychodniho Némecka (Bavorsko) a do severovychodniho Rakouska (Miihlviertel,
Waldviertel).

Druh Gentianella bohemica predstavuje autumnalni fenologickou rasu a patfi z hlediska
nejen Ceské, ale i celosvétové kvéteny k nejohrozengjsim taxontim (z vice nez 1100 lokalit
zaregistrovanych v Ceské republice existuje dnes maximalné jen 5 %). Na Sumavé se dnes
vyskytuje napf. ve skupiné Javorniku (na n&kolika loukach pod osadou Sméf v nadmorské
vysce 780-950 m; sledujeme ho zde pravideln& od roku 1986 spolu s B. Nausem, A. Pavlic-
kem, J. Kovérikovou atd.), v severozapadni &asti Sumavskych plani (cf. SKALICKY & KIRSCHNE-
ROVA /eds./ 1993: 50) a u Kvildy (kontrolovan v letech 1985-1997; S. Kugera, F. Prochazka,
V. Suk, A. Pavli¢ko et al.; cf. PROCHAZKA 1990:13). Béhem exkurze s J. Vanéckem (Sugice)
nasli jsme ho v roce 1991 také jizn& od Dobré Vody mezi silnici a samotou Sous (sledovin
kazdorotné az do soucasné doby; nepublikovana lokalita).

Spolu s Gentianella bohemica popsal SKALICKY také blizce pfibuzny aestivalni typ jako
Gentianella gabretae Skalicky (Preslia, Praha, 41:146, 1969), a to na zdkladé sbéru stfedogkol-
ského profesora Eduarda Hejného (1893-1958) z luk u Modravy z Cervence roku 1914, ulo-
Zeného v PRC (herb. typorum no. 211).

Ponechdme-li stranou sloZitou problematiku aestivalnich (letnich) a autumnalnich (podzim-
nich) typa vyskytujicich se nejen v rodu Gentianella, ale napt. té2 v rodech Rhinanthus, Odon-
tites. Euphrasia a jejich taxonomické hodnoceni, coZ presahuje ramec tohoto zpracovani, z0-
stava v souvislosti s taxonem Gentianella gabretae jeité problém nomenklatoricky. Jsou-li
rostliny ze Sumavy totoZné (typova poloZka nebyla Skalickym studovana) s rostlinami z Jauer-
lingu, pak je pro G. gabretae Skalicky platnym jménem Gentianella praecox (A. Kerner et



J. Kerner) Dostél (cf. HoLus & BerTovA, Fl. Slov. 4/1:136, 1984). V opa¢ném pripadé plati
jméno Gentianella gabretae Skalicky.

Na klasické lokalité u Modravy ani jinde na Sumavé nebyl hofecek Sumavsky nalezen pres
80 let. Snad jesté preZiva v Predalpi.

Teprve po odevzdani rukopisu tohoto ¢lanku byla uvefejnéna prvni ¢ast publikace Reklasi-
fikace a nova jména u cévnatych rostlin (J. Horus, Preslia, 70: 97-122, 1998), v niZ je vyfeSe-
na taxonomicko-nomenklatorickd problematika Skalickym popsanych vy$e zminovanych
dvou druhu hoteckl. Oba jsou jako subspecie shruty do jednoho druhu Gentianella praecox
(A. Kerner et J. Kerner ap. A. Kerner) E. Mayer, pfi¢emz spravnym jménem pro Skalického
Gentianella gabretae je Gentianella praecox subsp. praecox (hoteCek Casny pravy)
a pro Gentianella bohemica pak Gentianella praecox subsp. bohemica (Skalicky) Holub (ho-
feCek Casny Cesky).

Herminium monorchis (L.) R. Br. (toricek jednohlizny)

Historické rozsifeni této orchideje v jihovychodni Sumave a v piilehlé ¢asti Posumavi vycer-
pavajicim zplsobem zpracovali Horus & Skaticky (1961): ,Na slatinnych loukach mezi ké-
tou 818 J od Cerné a silnici k Plani¢ce (pod vdpencovym lomem), hojné, 780-800 m n. m.
né u Cerné v PoSumavi, ca 750 m n. m. Neni zcela vyloudeno, Ze tento udaj je totozny
s nadi lokalitou. PascHer (1902) udava toficek z grafitové haldy u Mokré. Tyto lokality jsou

¢asti Cech jsou u Vyssiho Brodu (NEnnING apud CeLakovsky 1867-1883), pod Kleti (Mar-
DETSCHLAGER apud CELAKOVSKY 1. ¢.); u obci Rdjov a Cernice (PFunp 1842, JuncBauer apud Ce-
LAKOVSKY 1. ¢., SYkora 1930) a na nékolika mistech mezi Vétinim a Bor§ovem (STEPAN 1939).
Schottv tdaj nad obci Kapelle (ScHorT 1893) se vztahuje s nejvétsi pravdépodobnosti k obci
Kapli¢ky u Lipna.Vyskyt H. monorchis v nejjiznéjii ¢asti Cech souvisi s rozsifenim v piedhi-
fi a niz8ich polohdch Severnich vdpencovych Alp. V Hornich Rakousich jsou zndmy jednotli-
vé lokality i v Gizemi severné od Dunaje; nejblizsi nalezisté k nadim lokalitim je u ldzni Kirs-
chenschlag mezi Lincem a VySebrodskym prismykem.™

Rukopisny udaj o vyskytu toficku jednohlizného na pravém brehu Lipna (Kucera 1992,
ms.) ,,Rychntvek: svahy pfi hranici v prostoru byvalych Jasanek™ patii podle herbarového
dokladu ulozeného v herbafi ¢eskobudéjovického muzea ke druhu Malaxis monophyllos.
Poslednim dokladem o vyskytu Herminium monorchis na Sumavé i v celych jiznich Cechach
je Skalického sbér z konce padesitych let. Od té doby nikdo v celé Ceské republice toficek
nenalezl, a proto ho mizZeme prifadit k vyhynulych druhiim nejen Sumavské a poSumavské
fléry, ale i kvéteny celého tzemi CR.

Lolium remotum Schrank (jilek oddaleny)

Tento druh je polnim plevelem neznimého plivodu (snad ze Stfedozemi 7). Kdysi se hojné
vyskytoval ve Inovych kulturdch, avSak vymizel diky modernim metodam ¢isténi osiv. Ze
Sumavy byl udédvan jiZ v minulém stoleti ze Inovych poli u Kagperskych Hor (Beck 1879)
a poté jesté z jihovychodni Sumavy ,,ve Inu u Horni Plané velmi hojné" (RoHLENA 1931). Po-
sledni zaznamenand lokalita byla ,,na louce u Cerného Kfize™, kde byla mezi typickou formou
nehojné pozoroviana i vyraznd morfologicka odchylka — Lolium remotum {. aristatum Aschers.
(RoHLENA 1931).

Vice nez 60 let nebyl jilek oddaleny na Sumavé nalezen, vyhynul i na rakouské a bavorské
strané pohofti. Pravdépodobnost, ze by byl v izemi znovu nalezen, je prakticky nulov.



Lolium temulentum L. (jilek mamivy)

Kdysi v celé Evropé hojny plevel obilovin (zejména v ovsu a Zit&), plivodem ze zdpadniho
Stiedozemi, byl v minulosti zna¢né roz3ifen i ve v&t3ing dzemi Ceské republiky. Od pradév-
na byl jilek mamivy znam jako nebezpecnd jedovatd trava, jejiz obilky zpisobovaly &etné otra-
vy zvifat (hlavn€ koni a skotu), ale i lidi. Samotny druh viak neni jedovaty, jedovatost je
zpisobovéna houbou Stomatinia temulenta produkujici alkaloid temulin. Podhoubi této hou-
by proristd celou vyssi rostlinou a v nejvétsim mnoZstvi se hromadi pod osemenim obilek.

Na Sumavé byl tento druh zaznamenan na Jediné konkrétni lokalitg, a sice ,,velmi hojné
v ovesném poli u Horni Plané* (RoHLENA 1931). Pesto viak lze predpokladat, Ze se zde jilek
mamivy vyskytoval Castéji a byl pouze piehlizen nebo lépe feceno nebyl vzhledem
k Castému vyskytu botaniky registrovan. O tom svéd&i zéaznam v Jungbauerové rukopisné kvé-
teng, kterd zahmuje tzemi jihovychodni Sumavy az na Zelnavsko (JUNGBAUER 1842: 227):
»Ein herrschendes Unkraut besonders auf Flachs, Gersten und Haferland.* (prevladajici ple-
vel zvlaste na Inovych, je¢nych a ovesnych polich). To nic neméni na skute¢nosti, e od tfi-
catych let ho zde nikdo nepozoroval a tak Ize predpokladat, ze zde vyhynul jako ostatné
i v mnoha jinych tzemich celé stfedni Evropy.

Orchis ustulata L. (vstava¢ osmahly)

Vstava¢ osmahly nélezi k orchidejim, které byly v minulosti ve vétging tizemi Ceské republi-
ky dosti Casté. Rychlost a mira jeho vymiréni je viak zavratna. Presné tidaje mame k dispozici
napf. z vychodnich Cech, kde z nékdejsich 138 zaregistrovanych lokalit, existovalo jich uz
v sedmdesatych letech jen 8, t. j. asi 5 % (ProcHAZKA 1980) a dnes je situace jedté kriticte;si.
Podobné druh vymizel i na desitkach lokalit v Po§umavi, odkud pomémé donedavna zasaho-
val hornim Pootavim aZ do niZ3ich partii Sumavy.

Pryvni udaje o vyskytu Orchis ustulata na Sumavé jsou pomémé mladého data. protoZe po-
chdzeji az z druhé poloviny padesatych let, kdy jsem druh pozoroval v tisicich exemplafl spo-
lu's hojnym Orchis morio na loukéch a pastvinich podél Opoleneckého potoka od Kasper-
skych Hor a7z k RadeSovu (ProcHAZKA & VANECEK 1969). Ve stejnou dobu zaznamenal vstavad
osmahly VANECEK (1961) u Rejstejna na loukach pii Otavé a ve smiSeném haji na levém biehu
Otavy mezi Ceiikovou Pilou a RejStejnem. Pak byl na prelomu padesatych a Sedesdtych let
nalezen V. Skalickym u Ceiikovy Pily na pravém biehu Kiemelné u soutoku s Vydrou (Ska-
LICKY 1993) aJ. Vanéckem (VanEcek 1961) blizko predchozi lokality ,,na loukach pfi soutoku
Vydry a Kiemelné®. Dalsi lokality byly objeveny u Piednich Pasti (VANECEK 1973) a v roce
1972 u KaSperskych Hor: ,,Zlaty potok — v&etn& pfitoku, ktery prameni pod Chlumem a pro-
t€ka ¢asti obce zvanou Pradlo (VANECEK 1984). Mimo tzemi nejhotejsiho Pootavi byl Orchis
ustulata nejbliz k Sumavé nalezen naposledy pfed druhou svétovou vilkou ve Volyiiském Po-
Sumavi u Svaté Mar, kde uz davno vyhynul (Prochazka 1990) a dodnes jeSté roste u Albrech-
tic — NPP Pastvisté u Fina (r. 1993 zde pozorovali E. Brabec s J. Sudou pouze 6 exempldil a
r. 1998 zaznamenali V. Zila, V. Chin a M. Stech 15 kvetoucich individui). jen asi 1 km od
Sumavského oreofytika.

Od zacdtku osmdesatych let bylo na Sumavé a v pfilehlych nejvyssich polohdch PoSumavi
fadou botanikd systematicky po vstava¢i osmahlém pétrano. Vegkeré snahy byly bezispéiné
a tak lze predpoklddat, Ze tento druh potkal v pojedndvaném tzemi stejny osud, jako uZ ve
vetSing regiond celé Ceské republiky. Proto je na Sumavé zahrnovan mezi vyhynulé druhy.



Pedicularis sceptrum-carolinum L. (vSivec Zezlovity)

V celé Ceské republice se vyskytovalo nebo vyskytuje jen nékolik desitek cévnatych rostlin
tak vzacnych a z hlediska vyvoje zdejsi kvéteny tak pamatnych, jako v3ivec Zezlovity. Na je-
diné lokalit& na Sumavé (a zdroveii jediné v Ceské republice) objevil ho pred vice neZ sto
lety Jan Evangelista Chadt (pseudonym Sevétinsky), roddk z Kubovy Hutg, lesni fednik kni-
Zete Schwarzenberga, pozdéji spravee v Obofe u Loun a od roku 1923 docent dgjin les-
nictvi a myslivosti na Vysoké $kole lesniho inZenyrstvi v Praze. Nalezl ho na baZinaté louce
vychodné€ od Lipky u Vimperka (CHaDT 1894: 250). Poté ho zde sbirala fada botaniki (leg.
L. Celakovsky fil., 1895, PR; leg. K. Tocl, 1896, PRC; leg. J. Hampl, 1896, PRC; leg.
K. Domin, 1898, PRC etc.). TocL (1898: 98) zmifiuje, Ze zde L. Celakovsky fil. v roce 1895
naSel 100 exemplati. O dvacet let pozdéji pise vak Kavina (1914: 466-467): ,,Jak zplakal by
vak botanik, ktery dnes pamatné misto to navstivi. Sotva 50 exemplafd rostliny této najde
a (o jeSt€ na misté nejbaZinatéjsim, nejméné pfistupném, a rostlinky nanejvys ptlmetru zvysi.
A patras-li po priCin€ zdhuby a mizeni podivnou dozvi§ se pfi¢inu. Lid sim rostlinu tuto trha
a pleje ze svych luk, jsa pfesvédCen, Ze zaviiluje jeding ona $patnou pici, jiZ z hubenych luk
téchto chudy lid sklizi. A marmé vymlouvés horalovi freyungskému (Freyung = Lipka, pozn.
aut.) jeho povéru. Svatymi i bohem zaklina se ti, Ze jakmile Pedicularis sc. car. z louky vy-
plel, jiZ pice mnohem byla lepsi a dobytku Zirnéj&i; nevymluvi§ a nevyvrati povéry ty. A tak
pomalu zmizi pamétna tato rostlina z flory ¢eské, nestane-li se vias néjaky krok zachranny;
co nevytrhd a nezni¢i hloupy, neuvédomély horal, to dokonale vyhladi chystana meliorace luk
lipskych, jez, jak arady lesnimi bylo nam feceno, jiz v pfistim roce se ma zapogiti.”

K ochrané druhu byla v roce 1924 na ploSe 96 arl ziizena rezervace, nakonec evidovana
jako chrdnéné nalezisté. UZ ve tficatych letech v8ak lokalita zarastala dfevinami (Betula
pubescens, Populus tremula, Salix aurita etc.) a viivec zde rostl jen ostrivkovité (KLECKA
1933: 124). Presto zde byly kvetouci rostliny pozorovany jesté po druhé svétové valce (leg.
J. Moravec, 1948, PR; leg. J. John, 1952, PR). Poslednim dokladem o existenci Pedicularis
sceptrum-carolinum u Lipky jsou Cernobilé fotografie dvou sterilnich riiZic listd, které zde
poridil Jaroslav Rydlo dne 8. Cervence 1966. Navzdory i pozd&j$im adajiim, napf. MARSAKO-
VA-NEMEJCOVA & al. (1977:105): ,,v soucasné dobé viak rychle ustupuje*, nebyl jiZ déle nez
30 let druh z této lokality nijak doloZen a s jistotou se zde nejméné 25 let (ani sterilni) nevy-
skytuje. Dostalliv tdaj ,,nové zjistén na nékolika mistech na Sumavé v pohrani¢nim pasmu*
(DosTAL 1989: 944) je zcela mylny a podle ustniho sdéleni autora neni zndm ani jeho pavod.
Podrobnéjsi udaje o vyskytu vSivce Zezlovitého na pojednévané nékdejsi lokalit€ u Lipky
uvadeji HENDRYCH & HENDRYCHOVA (1989), ktef{ upozoriiuji mj. na staré mylné daje o vysky-
tu jinde v Cechach.

UZ pited dvaceti lety (ProcHAzKA 1977) oznacil jsem Pedicularis sceptrum-carolinum jako
vyhynuly druh Sumavské a tim i celé ¢eské flory. Uplynula desetileti potvrdila spravnost to-
hoto zavéru. Na rakouské Sumavé nebyl druh nikdy nalezen a v bavorské &asti pohofi existuje
Jedind lokalita, na niZ jsem v roce 1989 pozoroval uZ jen dv& kvetouci rostliny.

Polygaloides chamaebuxus (L.) O. Schwarz (zimostrazek alpsky)

Tento druh dfive fazeny do rodu vitod (Polygala chamaebuxus L.) je rozsiten v Ceské repub-
lice pfedevsim v zdpadnich a jihozapadnich Cechdch (na vychod po Vltavu, kterou piekratu-
Je jen u Sedl¢an a Milevska) od nejniz3ich poloh az do podhiii. V oreofytiku byl zaznamenén
jen v Krusnych hordch, Slavkovském lese, Brdech a na Sumavé. Piivodni sbéry pochdzeji jen
z okrajového tzemi Sumavskych pldni od Dobré Vody (leg. Baudys, 1913, PR) a z tizemi ,pod
Skelnou®, dnes zaniklou (leg. Maloch, 1915, BRNU). Naposledy byl zimostrizek pozorovéin



J. VanéCkem v padesatych letech v borovém lese ca 0,2 km jizn& kfiZovatky nedaleko zaniklé
osady Skelng, 3,5 km zapadn& Dobré Vody spolu s Digitalis grandiflora, Antennaria dioica,
Calluna vulgaris, Convallaria majalis, Pimpinella saxifraga a Juniperus communis (cf. SKa-
LICKY & KIRSCHNEROVA /eds./ 1993: 67). Od té doby nebyl druh pes intenzivni prizkum nejen
na uvedenych lokalitéch, ale ani jinde na Sumavé zjistén. Proto ho Fadim mezi druhy na Su-
mave jiZ vyhynulé, a to v disledku vysidleni tzemi a tim zplsobenymi zménami v obhospo-
darovéni, napt. zruSeni pastvy (cf. SKALICKY & KIRSCHNEROVA 1. c.). Zanikem Sumavské lokali-
ty u Dobré Vody v nadmoftské vysce 860-890 m (cf. KIRSCHNER 1997:241) zaniklo zéaroven
nejvyse poloZené nalezi$t& druhu v celé Ceské republice.

Rhynchopora alba (L.) Vahl (hrotnosemenka bila)

Hrotnosemenka bild byla z ¢eské strany Sumavy znama Jen z Hornovltavského luhu, kde ji
objevil F. Mardetschlager, d¢kan na fafe ve Slavkové u Hofic na Sumavé, a sice ,,»v bafinich
vltavskych u Dolni Vltavice* (MARDETSCHLAGER 1870, MARDETSCHLAGER in CELAKOVSKY 1883).
Dalsi lokalitu objevil v tomto stoleti (sbér ulozeny v BRNU neni datovan) Néb&lek
v nadmofské vysce 715 m u Cerné v Po§umavi (cf. RYBNICEK 1970). Ob€ lokality zanikly na-
pusténim lipenské piehradni nadrZe v roce 1959. Pes zamérné tsilovné patrani na potencio-
nalnich lokalitdch i jinde na Sumavé neby! druh zpovu objeven a je tedy povazovan za vyhy-
nuly druh Ceské Sumavy.

Z rakouské strany pohofi nebyla Rhynchospora alba nikdy uddvéna, roste viak na dvou
lokalitach bavorské ¢asti pohofi (St. Oswald: Klosterfilz: plovouci porosty v zapadni ¢asti
Velkého Javorského jezera), kde jsem vyskyt vietech 1989-1996 opakované potvrdil.

Salix myrtilloides L. (vrba borivkovit4)

Roz8ifenim v nékdej3im Ceskoslovensku tohoto ve stfedni Evropé mimoradné vzacného dru-
hu se zabyval CHMELAR (1966). Na zdklad& udaji E. Purkyné z roku 1857 (PURKYNE 1859: 27
az 30) ,,v bazinich u Fiirstenhutu a Kunzvartu neobycejna trpaslicka vrba — Salix myrtilloi-
des” (cf. CeLakovsky 1873), uvadi pak dvé Sumavské lokality: ,,Strazny (dfive KunZvart)
a KniZeci Plan¢ (némecky Fiirstenhut) u Borovych Lad*. Dile piSe: ,,Purkyné nalezl u Knize-
cich Plani i kiiZence Salix x onusta Bess. Sam jsem na obou lokalitach nékolikrat byl, ale ne-
podatilo se mi druh ani kfiZence znovu nalézt. Je pravdépodobné, Ze zde vrba boravkovita jiz
vyhynula.” Posledni, kdo ji zde vidél, byl asi Tannicu (1938: 162), ktery piSe: ,,blizko KniZe-
cich Plani proti Nadrzi u Tokani§té (Tafelberger Schwelle) nalezl jsem také Salix myrtilloides.
Casto byva pokosena, a proto jsem ji nalezl jen jednou kvetouci®. Od roku 1986 bylo na Su-
mave, nejen na starych Purkyn&ho lokalitach, ale i jinde na ekologicky vhodnych mistech, po
Salix myrtilloides systematicky pétrano (S. Kudera, F. Prochazka, V. Skalicky, A. Pavli¢ko
atd.), aviak s negativnim vysledkem. DrupE (1902), ktery druh udava z Bavorska z prostoru
mezi Roklanem a Luznym, oznaluje ho jako »nejvzdcnéjii rafelinistni druh Sumavy*. Ani na
bavorské (SCHONFELDER & BREsINsKY 1990:108) a rakouské Sumavé dnes vrba boravkovita
neroste.

Jde tedy o dalsi vyhynuly druh celé Sumavy (bez ohledu na sttni hranice), protoZe zde
nebyl po mnoho desetileti nikde pozorovin a nebyl zde zji§tén ani aktualni vyskyt kiiZzence
Salix aurita x S. myrtilloides (= S. x onusta Bess.), kiery po vyhynuti vrby bortvkovité prezi-
va jesté dlouho na nékdejsich lokalitach spole¢ného vyskytu rodi¢ovskych druhi.

Dvakrit byl u¢inén pokus o reintrodukei druhu zp&t na Sumavu. Prvni uéinil tragicky ze-
snuly znalec Sumavské kvéteny S. Kucera v 80. letech. Béhem navstévy Skandindvie odebral
fizky, které vysadil na lokalitu Velka niva u Volar. Jak m& siam tstné informoval v roce 1990,



pokus nebyl isp&iny. Podruhé se o totéZ pokusil A. Pavlicko na introduk¢ni plose v Novém
Udoli (ze t¥i Fizk{, odebranych v roce 1990 na lokalité ve Slavkovském lese, pfeZivd dodnes
jeden kerik).

Na Sumavé neni tedy znam 7adny aktualni pavodni vyskyt Salix myrtilloides a jedinymi
lokalitami v Ceské republice jsou nalezi§té ve Slavkovském lese (zde ji objevili pobliZ osady
Prameny v r. 1986 J. Sofron — cf. NESVADBOVA, SOFRON & VONDRACEK 1987, KoBLizEK 1989)
a v Zeleznych horéch, kde byla ptekvapivé v roce 1993 nalezena J. Jirdskem mezi Petrkovem
a Trhovou Kamenici (JIRASEK 1994, JIRASEK in HADAC, JIRASEK & BURES 1994).

Poznamka: Béhem korektur jsem nalel v exkurznich denicich S. Kucery (Kucera 1992)
idaj o vyskytu Salix myrtilloides na pravém biehu Lipna (,Markschlag: 8irsi okoli zaniklé
obce u hranic Z Svatého Tomage™). Je zapotiebi prostudovat Kucerovy herbafové sbéry ulo-
7ené v Jiho¢eském muzeu v Ceskych Budéjovicich a pokusit se v terénu najit rostliny, které
mél Kucera na mysli pfi zapisovani vy3e citovaného tidaje. Kdyby se prokazala spravnost ur-
Zeni, bylo by to vice neZ prekvapivé a bylo by nutné prefadit vrbu borivkovitou na Sumavé
z druht vyhynulych do skupiny taxon kriticky ohroZenych.

Sparganium angustifolium Michaux. fil. (zevar uzkolisty)

V Ceské republice byl druh poprvé rozpoznan J. Velenovskym, ktery ho plodny sbiral roku
1877 na Sumavé v Ple§ném jezete (leg. J. Velenovsky, 1877, PR; VELENOVSKY in CELAKOVSKY
1882: 360-362). Nedlouho potom zde opakované sbiral zevar tizkolisty L. Celakovsky (1879,
PRC et 1880 PRC), ktery ve ¢tvrtém dilu Prodromu kvéteny &eské pise: ,,V Sumavé v jezefe
Pleknstejnském v mnoZstvi nalezl Velenovsky 1877 a s plody sbiral, ja ji pozoroval bezplod-
nou 1879 (CELaKOVsSKY 1883).

Mozna viak, Ze jiz diavno predtim, asi roku 1825, byl druh pozorovan J. Wagnerem
v Cerném jezefe, avSak chybné uréen jako Sparganium natans L. = Sparganium minimum
Wallr. (WaGNER 1828). Vyskyt Wagnerem udavaného zevaru nejmensiho v Cerném jezefe je
velmi nepravdépodobny, takZe t€mér s jistotou §lo o zevar tzkolisty. Ten byl spolehlivé na této
dal3i Sumavské lokalit¢ prokazan az roku 1885 L. Celakovskym fil. (leg. Celakovsky fil.,
PRC), ktery ho nalezl v plochych kaluzich na jinak v této ¢asti vyschlém jezernim dné neda-
leko vypusti ,,v mnoZstvi kvetouci* (CeLakovsky 1887: 37). Pozdéji odtud byl doloZen
fadou sbéra (leg. K. Polak, VIIL. 1891, PRC; leg. P. Hora, IX. 1891, PRC; leg. A. Schott, VIIL
1892, PRC; leg. K. Domin, VIII. 1898, PRC).

Z Pledného jezera udavaji po Velenovském a Celakovském Sparganium angustifolium
v pozdé&jsich letech dalsi autofi (DrUDE 1902, TannicH 1928, 1938, HirscH 1959), podobné
jako po Celakovském fil. z Cerného jezera (ScHort 1893, DrupE 1902, ViLHeLM 1920, HiLit-
zEr 1930, HoLus 1965). Jiz HiLitzer (1930) poznamendva, Ze tento velmi vzdcny druh zde
,.beze stopy vymizel“. Sdm jsem ho v8ak na této lokalité pozoroval jesté koncem padesatych
let a zdejsi vyskyt ve stejné dobé potvrdil i J. HoLus (tstni sdéleni).

TanNNICH (1928: 39 et 1938: 153) zmifiuje jesté vyskyt v Jezernim potoce pod PleSnym je-
zerem a mylné udava lokalitu Certovo jezero (zde nebyl nikym druh pozorovéan a protoze
Tannich neuvadi v citovanych pracich Cerné jezero, doglo urgité k zaméné Cerného jezera za
Certovo).

Od prelomu padesatych a Sedesdtych let nepodafilo se pfes opakované intenzivni vyzku-
my obou jezer, v nichZ se zevar uzkolisty vyskytoval, znovu druh nalézt. I kdyZ neni zndma
ekologicka citlivost druhu ke kyselosti vody, je uddviana zvySend acidifikace vod jako jedna
z pficin ustupu druhu ve stfedni Evropé.

V srpnu roku 1991 byly v zadni ¢4sti Ple§ného jezera pod jezerni sténou vysazeny A. Pav-
lickem t¥i kusy Sparganium angustifolium (pivodem z jediné slovenské lokality, kterou jsou
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Obr. 2. - Historické rozsifeni Sparganium angustifolium na Eeské Sumavé.
Fig. 2. - Historische Verbreitung von Sparganium angustifolium im tschechischen Bohmerwald,

dvé prostiedni jezera v soustavé Rohacskych ples v Zapadnich Tatrich). P¥i kontrole 12. Ger-
vence 1996 nebyl jiz nalezen Zadny exemplaf, a proto se zd4, Ze tento pokus o introdukci ne-
byl aspésny.

Zevar uzkolisty je nejen vyhynulym druhem Sumavy, ale tim, 7e vymizel na Sumavskych
nalezistich, stal se i vyhynulym druhem flory celé Ceské republiky, protoZe zde mimo Suma-
vu nebyl nikde nalezen. Historické rozifeni na ¢eské Sumavé zachycuje Obr. 2.

Spiranthes spiralis (L.) Chevall. (§vihlik krutiklas)

V Gzemi vlastni Sumavy (striktné v hranicich oreofytika dle fytogeografického ¢lenéni CR)
nebyl sice vihlik krutiklas (= §vihlik podzimni) nikdy zaznamendn, ani na Geské, ani na ba-
vorské a rakouské strané pohofi. V minulém stoleti byl viak pozorovan v tésné piilehlé ¢asti
Volyiiského PfedSumavi u Vimperka (MARDETSCHLAGER in CELAKOVSKY 1883) a jiZ o pil stole-
ti dfive i v jiném fytogeografickém podokrese Sumavsko-novohradského podhiii, a to v Blan-
ském lese (vice lokalit — cf. JuNGBAUER 1842). BEhem pozd&jsich sta let, kdy neustdle silil flo-
risticky vyzkum Sumavy i Pfed§umavi, nepodafilo se nikomu pojednavany druh znovu nalézt.
AZ 21. zaii 1980 objevil ho v po¢tu asi 100 kvetoucich jedinct susicky ornitolog L. Kudera
na jiném misté Volyfiského PfedSumavi v pramenné oblasti Podmokelského potoka u Albrech-
tic (Kucera 1980, 1981), kde je od 30. dubna 1985 zajisténa tizemni ochrana (NPP Pastvi§té
u Finu). Na této lokalit€ se daf{ zajidtovat pastvou ovci odpovidajici ekologické podminky pro
existenci druhu a dnesni stav této jediné zndmé populace $vihliku v celych Cechéch neni za-
tim kriticky. Pocet kvetoucich jedinci v jednotlivych letech znaéné kolisa, napt. v letech 1995
az 1997 od 34 do 181 (NEsvapBovA & PIvORKovA 1996).

V 1€ Casti PfedSumavi, ktera je zahrnuta do chystané Kvéteny Sumavy (Volyiiské PiedSu-



havd 1 Vimmperka) Ak W uyiymol 2 v kontern 1o shinacd v erlé CR (1 vice nel 100 adkdey-
gich lokalit existuje dnes mimo NPP u Find uZ jen jedind na Moravé — u osady Svafec
u Korouzné na Ceskomoravské vyso¢ing) je velmi nepravdépodobné, Ze by byl v tomto tize-
mi je$té nalezen. Existujici vyskyt u Albrechtic leZi jen asi 1 km od hranic Sumavského oreo-
fytika — fytogeografického podokresu Javornik.

Poznamky: Zdanlivé nalezi mezi vyhynulé druhy Sumavy také Dryopteris cristata (L.)
A. Gray (kaprad hiebenitd), uddvand autory nedavné doby od Horni Plané (Stavik 1986, CHr-
TEK 1988: 265). Tyto Gdaje jsou zaloZeny na sbéru E. Purkyné s lokalitou ,,Plana na Budéjov-
sku (PurkyNE in CELAKOVSKY 1868). Tento tdaj vztdhnul poprvé pravdépodobné TANNICH
(1928: 22) na Sumavskou Horni Planou (,,bei Oberplan, im Bohmerwald*), zatimco patii
k jiné lokalité, a sice Plana (= dnes osada obce Homole) jizn& okraje Ceskych Bud&jovic. Sem
spravné umistuje Purkyného sbér Marex (1910): ,,pozorovana byla dosud jediné u Plané za
RoZnovem u mlynského ndhonu. Sbiral tu E. Purkyné, Prodr.” Za poskytnuté dil¢i udaje
k tomuto problému d&kuji V. Chanovi (Strakonice). Kaprad hfebenitd na Sumavé neroste,
nelze ji v8ak fadit mezi vyhynulé taxony, protoZe idaje o jejim historickém vyskytu v Gzemi
jsou myIné. V tomto smyslu je zapotiebi poopravit i tidaj o nejvy$sim nalezisti v Ceské repub-
lice (CHrTEK 1988: 265).

Jiného druhu je pfipad hofce jarniho (Gentiana verna L., Calathiana verna (L.) Holub).
Béhem své cesty na Sumavu v roce 1854 mozna zaznamenal tento druh Emanuel Purkyné
u Plesného jezera: ,,nalezl jsem u bfehu jenom bahenni brusnici a odkvetly jarni hotec* (Pur-
KYNE 1855). V ¢ldnku pod €arou je uveden i latinsky nazev Gentiana verna L. Purkyné, jinak
horlivy sbératel, nesebral viak doklad, a to byl zfejm& dtivod, pro¢ tento druh nezatadil CELA-
KOVSKY (1868—1883) do svého Prodromu, ackoliv cituje mnoZstvi Purkyného nélezi a sbért
pravé ze Sumavy. Tento nedolozeny literdrni idaj stavi do ponékud jiného svétla herbafova
polozka (Sumava: Pléckenstein, 1907, leg. Nébélek, BRNU) nalezend J. Kirschnerem (BU
AV CR Prihonice) pfi shromazdovani materidlu ke zpracovani rodu Gentiana s. 1. pro Sesty
dil Kvéteny CR (L. KIRSCHNEROVA, Ustni sdél.). Naposledy se zmifiuje o hofci jarnim na Suma-
vé bez udani konkrétni lokality TANNICH (1938: 160): ,,Im Friihjahre leuchtet uns von manchen
Wiesen der Tiefblaue, in der Mitte mit einem weilen Sternchen gezierte Frithlingsenzian,
Gentiana verna L., entgegen, wihrend uns in Sommer hie und da die hellblauen, am Rande
langgefransten Bliiten des Gefransten Enzians, Gentiana ciliata L., griilen”. ProtoZe pise ne-
jen o Gentiana verna, ale soucasné také o Gentiana (Gentianopsis) ciliata, ktery je v naSich
podminkéch obligatnim kalcifytem, miZeme usuzovat, Ze mél na mysli nékterou z poSumav-
skych lokalit, napfiklad v Pfed$umavi na vapencich u Ceského Krumlova.

I kdyZ se v minulosti vyskytoval hotec jarni na fad¢ lokalit v niZ8ich polohach jihozapad-
nich Cech (Blatensko, Pisecko, nejblize Sumavé na Ceskokrumlovsku — napf. u Favoritniho
dvora, na upati Blanského lesa u Kienového, mezi Turkovickym hamrem a Chval3inskym
potokem a snad i pri p&siné mezi Cernou v Posumavi a Hoficemi na Sumavé — cf. JUNGBAUER
1842; CELAKOVSKY in JUNGBAUER 1842; CELAKOVSKY 1873), z nichZ se do soucasné doby za-
chovaly uZ jen Zalostné zbytky (asi uZ pouze u Rovné na Strakonicku), domnivam se i navzdo-
ry Purkyného nalezu a Nabélkovu sbéru i Tannichové pozndmce, Ze druh Gentiana verna na
vlastni Sumavé nikdy nerostl, a to i presto, Ze ho odtud bez konkrétni lokality uvadi uz
ScumipT (1793-1794). Tak, jak zndm ekologii tohoto druhu z Alp a Karpat i z fady dnes jiz
neexistujicich ¢eskych nizko poloZenych lokalit, které jsem mél moZnost pred desetiletimi
navstivit, na Blatensku (napf. louky nad rybnikem Labut) a Pisecku (Mirotice, Mirovice, Cer-
honice atd.), neumim si predstavit jeho vyskyt na horské Sumavé (konkréing ve skuping
Plechého). Proto povazuji citované Udaje za velmi sporné a nepovazuji Gentiana verna za
vyhynuly druh Sumavské flory.



NEZVESTNE DRUHY SUMAVSKE KVETENY

Z druhti patficich do této skupiny budou alespoi nékteré béhem doby jist& na Seské Sumave
jesté objeveny (pak budou ve skuping druhd na Sumavé kriticky ohroZenych). Naopak u né&-
kterych jinych, rychle mizejicich (napt. Orchis morio, Moneses uniflora, Diphasiastrum tris-
tachyum) se muZe brzy stt, Ze budou do této kategorie brzy zafazeny.

Agrostemma githago L. (koukol polni)

Kdysi b&€zny plevel obilnich (zejména Zitnych) poli, zaznamenany v literatufe od Brunstu,
Javorné, Harky a Srni (MavrocH 1936), Cerného K¥ize (GUTTLER 1951) a Pole&nice (HoLus &
SkALICKY 1961). Sdm jsem ho jesté v padesétych letech zaznamenal u Dobré Vody, Horni VI-
tavice a Zelnavy. Skute¢ny obraz rozsifeni viak byl v minulosti podstatné jiny, neZ jak se jevi
gadle uvedengeh lakalit. Sla o rastling tak hainau., fe hyla faciaty Tarmamendiina envteela
vyjimeéng. Od zacatku Sedesétych let nebyl druh na Sumavé nalezen a podobn& vyhynul sko-
ro na celém uzemi Ceské republiky. Pokud je nalézan, pak jen velmi vzdcné, a to vétSinou
mimo pole na ruderélnich stanovistich.

Alchemilla flabellata Buser (kontryhel véjifovity)

Velmi vzicny druh kontryhele, o kterém PLocek (1995) pite: ,,Udaje z Ceského masivu ne-
Jsou vérohodné; vychodomoravskym nalezi§tim hrozi zéanik nebo jiz zanikla®. Vzhledem
k vyskytu tohoto horského druhu v Alpach, neni viak pivodnost druhu na Sumavé vylouce-
na, zejména proto, Ze zde byl mozna sbiran okolo roku 1924 u Buginy (cf. PLocek 1995: 253).
Jakékoliv presnéjsi udaje nebo tdaje mladsiho data o vyskytu na Sumavé chybéji.

Blysmus compressus (L.) Panzer et Link (skfipinka smacknuta)

Tento druh se vyskytuje pfedevsim na slatinnych loukéch a vihkych pastvinich, zejména viak
na pramenistich od niZin do podhiii. V minulosti zasahoval vzacné do okrajovych partii Su-
mavy: louka u poti¢ku mezi obcemi Slavkovice a Cerna v Po§umavi jizné od kéty 796 — leg.
F. Mlady, 1954, PRC (cf. HoLus & SkaLicky 1959: 397); Stachy: prameni$té v louce podél
silnice smérem ke Zdikovci - leg. F. Prochézka, 1987, louka byla odvodnéna a rozorana; Mil-
nd: v 70. letech na vlhkych loukach v nivé potoka ca 1 km jihovychodné obce — Kucera 1992.
Na Zadné z uvedenych lokalit uz Blysmus compressus neroste.

Carlina vulgaris L. (pupava obecna)

V duasledku vyrazného dbytku pastvin a zménami obhospodafovdni pastvin stavajicich,
mizi tento druh velmi rychle z dfive znamych lokalit. Ve vy3§ich polohach Sumavy byl za-
znamendn napf. ,,na pastvinich podle cest Zelenohorskych smérem k Neubrunnu (= Nova
Studnice)” nebo u Javorné (cf. Maroch 1936), J. Vanéckem (VANECEK in KoLEkTiv 1995 a7
1998) na Cetnych mistech v §ir§im okoli Smi (u Hornich Hradkad, Velkého Boru, v okoli vlast-
niho Srni atd.) nebo ve fytogeografickém podokrese Javornik (Retenice, Pedn{ a Zadni Zd4-
nov) atd. Cetné dalii lokality byly zaregistrovany v prechodné zon& mezi Sumavou
a Sumavsko-novohradskym podhtifim u Hartmanic, v Sirokém okoli Kasperskych Hor,
u Rejstejna, Krousova pobliZ Studence, Horicek, Mladofiova, Pole¢nice, Brzotic, Vité§ovic
atd. (cf. KoLexTiv 1995-1998). Po roce 1990 nepodafilo se jiz ov&fit vyskyt na zadném nale-
zisti ve vlastni Sumavé a znaény tstup druh zaznamenal i v t&sné ptiléhajicich partiich Pred-



sumavi. Je velmi nepravdépodobné, Ze by mohla byt pupava obecné znovu objevena ve vys-
Ssich partiich Sumavy, je§t® v3ak trvd moZnost novych nalezli na styku oreofytika
a mezofytika.

Diphasiastrum oellgaardii Stoor, Boudrie, Jérome, Horn et Bennert
(plavunik Oellgaarduv)

Plavunik Oellgaardiv je teprve nedavno popsanym (1996) a pro Ceskou kvétenu noveé rozpo-
znanym druhem (cf. ProcHAZKA 1997). V celé Ceské republice rostl pouze na Sumavé (na hie-
beni mezi Pragilskym jezerem a Polednikem, 1958, leg. F. Prochdzka, PRC; v porostech vie-
su na svahu nad levym biehem Vydry smérem od Srni, 1959, leg. F. Prochdzka, PRC; jiZni
svah hory Tetfev jihovychodné od Filipovy Hutg, 1960, leg. F. Prochdzka, PRC). Od polovi-
ny Sedesatych let nebyl na eské Sumavé zaregistrovan zddny aktudlni vyskyt. Znovunalezeni
Diphasiastrum oellgaardii je zde viak mozné, protoze druh roste i dnes na bavorské stra-
08 gORa¥. odked se k riw maZe s vyLusy 10255538 pa yhodns sianpvisig s nariienon
vegetaci.

Diphasiastrum zeilleri (Rouy) Holub (plavunik Zeillerav)

Tento druh, rozezndvany teprve n&kolik mélo desetileti, byl na Sumavé zaznamenan a do-
loZen jen na nemnohych lokalitach: ,Waldabhang bei Eisenstein®, 1889, leg. P. Hora, rev.
V. Skalicky, PRC; strai k Vydre JV Srni, 1959 et 1964, leg. F. Prochézka, rev. V. Skalicky,
PRC: Sedlo nad Kfemelnou, 1959, leg. F. Prochézka, rev. V. Skalicky, PRC; Javorna (leg.
V. Mencl 1959 in NEsvapBova & SorroN 1994); okraj lesa nad Javori Pilou, 1040 m n. m.,,
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Obr. 3. — Historické rozsifeni Diphasiastrum zeilleri na Seské Sumavé.
Fig. 3. - Historische Verbreitung von Diphasiastrum zeilleri im tschechischen Bohmerwald.



1960, leg. F. Prochazka, rev. V. Skalicky, PRC; JZ Modravy, 1080 m n. m., 1958, leg. F. Pro-
chazka, rev. V. Skalicky, PRC; ve smr¢iné na hofe Boubin (PrecHovA 1980); ZCHU Pod Po-
pelni horou u Stach (ProcHAzKA 1990). V minulosti viak jist& existovalo lokalit vice, protoZe
D. zeilleri bylo sluCovano s D. complanatum. Posledni z uvedenych lokalit existovala do roku
1995 na Popelni hote. Pfi opakovanych revizich s riznymi kolegy (z CR A. Pavli¢ko,
J. Kovarikovd, ze SRN K. Horn, M. Haug) v letech 1996-1997 nepodafilo se uz vyskyt ové-
fit. PfestoZe neni v souc¢asné dob& znam na Ceské Sumavé 7adny aktualni vyskyt, je pravdépo-
dobné, Ze plavunik Zeilleriiv zde bude jesté nalezen (v roce 1996 byl Ceskymi botaniky obje-
ven na rakouské Sumavé jako novy druh pro celé Rakousko — cf. ZiLa & Stecu 1998).

Epilobium anagallidifolium Lam. (vrbovka drchniékolistd)

Prvni udaj ze Sumavy zaznamenava ve svém rukopisu z prvni poloviny minulého stoleti
Oriz (1815-1840, ms.), a to ,,Certovo jezero®. Pozdgji byl druh nalezen na jezerni stén& nad
Cernym jezerem (PURKYNE in CELaKOVSKY 1877, ScHotrT 1893). Pokud je mi zndmo, nebyla
vrbovka drchnickolistd v tomto stoleti uZ na Sumavé sbirdna ani pozorovana. Patiila by tedy
spiSe mezi druhy v Gzemi jiZ vymfelé. Vzhledem ke snadnému prehlédnuti tohoto drobného
druhu, ktery se miZe vyskytovat i na malych vhodnych mikrolokalitach, ponechavam Epilo-
bium anagallidifolium prozatim je$té mezi nezv&stnymi druhy.

Mov

Gentiana cruciata L. (hofec kiiZaty)

Tento hotec, fazeny nékterymi souc¢asnymi autory do samostatného rodu jako Tretorhiza cru-
ciata (L.) Delarbre (prostelenec kfiZaty) byl v minulosti zndm z kontaktniho tzemi mezi
PoSumavim a jihovychodni Sumavou: na vipencové strani u Cerné v PoSumavi (ROHLENA
1922); les S obce Slavkovice (HoLus & SkaLicKY 1959). Jinak se vzdcné v PoSumavi vysky-
tuje na suSickych a krumlovskych vépencich. Na shora uvedenych dvou lokalitich nepodafilo
se béhem poslednich témér 40 let vyskyt ovéfit.

Potamogeton perfoliatus L. (rdest prorostly)

Jediné lokality druhu na Sumavé bez ohledu na stitni hranice byly zndmy jen z Ceské strany
pohofi, a to z prostoru nynéjsi piehrady Lipno. Viechny znamé Gdaje shrnuje NovAkova
(1982: 68): ,,.Dolni Vltavice — Vltava (1920, RouLena), Frymburk — Vitava (1952, SKALICKY),
Horni Plana — Vltava (1877), Hirka — Vitava (HoLus & SkaLIckY 1961)%. Od napusténi vodni
nadrze Lipno nebyl nikym Potamogeton perfoliatus v blizkosti uvadénych lokalit pozorovan.
ProtoZe jde o vodni druh, je mozné, Ze bude pfi podrobném prizkumu jeité nalezen v nékteré
z pobieZnich partii prehrady.

Sceptridium multifidum (S. G. Gmel.) Tagawa (vrati¢kovec mnohoklany)

Dfive byl tento druh fazen do rodu vratitka jako vraticka mnohoklana (Botrychium multifi-
dum). Na Sumavé byl v minulosti nalezen u Kvildy (ScHorT 1893), u Borovych Lad, Adlero-
vy Huti (zanikla osada Samoty, kdysi patfici k Horni Vltavici), Strazného a Nového Udoli
(TanNICH 1938), ve Svatotoma§ském pohoii; na pastving na jiznim svahu udoli zapadné od
Michlovy Huté; na pastviné na vychodnim svahu ddoli zapadné Lipky (Moravec 1963)
a mezi SvojSemi a Dobroninem (ProcHAZKA 1965). Béhem poslednich 35 let nebyl na éeské
ani rakouské Sumavé zaznamenan zadny vyskyt, druh vSak jesté roste na jedné lokalité na ba-
vorské stran€ pohofi (Zwieslerwaldhaus: u rozcesti 1,75 km jihovychodn& obce, 811 m
n. m.). Opétovné miZe byt nalezen je$t& i u nas.



Podékovani. Za procteni rukopisu, opravy, pfipominky a nékteré dopliiky dékuji I. Bufkové (Ka3perské
Hory), M. Haugovi (BRD: Grafenau),V. Chanovi (Strakonice), L. Kirschnerové (Praha), J. Kovéfikové (Vim-
perk), J. Nesvadbové (Plzen), A. Pavli¢kovi (Prachatice) a J. Sofronovi (Plzef).
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