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Ptéci horni ¢asti Vitavy byli zjistovani v jarnim az podzimnim obdobi v letech 2005-2006.
Cilem bylo posoudit mozny vliv vodactvi ha denzitu a druhovou rozmanitost ptakt na téchto
lokalitach a v jegich bezprostiednim okoli. Prazkum probiha na nasledujicich modelovych
Gsecich:

1) Teplé Vitave (3 tseky, celkem 17,1 km)

2) Studené Vltavé (2 Useky, 7,8 km)

3) Vltaveé pod soutokem obou fek (2 Useky, 10,3 km).

Na sledovanych Usecich je Tepla Vitava (a ¢ast Useku za soutokem Teplé a Studené Vltavy)
sezdnné intenzivné vyuzivana vodaky, zatimco Studena Vltava je piikladem vodotece, kde
neni tato ¢innost umoznéna.

Celkem bylo zji&éno 82 druhi ptékd, které jsou pro obdobna stanovisté
charakteristické. Mezi ngjpocetnéjsi patii druhy pénkava lesni (Fringilla coelebs), budnicek
lesni (Phylloscopus trochilus) a sykora uhelnicek (Parus ater), které spolecné skosem
c¢ernym (Turdus merula) a budnickem menSim (Phylloscopus collybita) jsou zéroven i
nejcastéji zjistované. Druht vazanych na vodni prostiedi bylo zjisténo 8, z nich bézn¢ hnizdi
jen skorec vodni (Cinclus cinclus) (na jednotlivych Usecich 0,00-0,63 teritoria/1000 m
vodniho toku), konipas bily (Motacilla alba) (0,19-0,71 terit./1000 m) a konipas horsky
(Motacilla cinerea) (0,31-0,89 terit./1000 m). Na jednotlivych Usecich byl zjis&tén razny pocet
ptacich druhi a jgich pocetnost. Obé hodnoty stoupaly od hornich partii fek smérem dola a
urc¢ité rozdily byly zjistény pii srovnani Useku bez vodactvi (Studena Vltava) oproti ostatnim
Gsekum s intenzivnim splouvanim vodaky. Tyto rozdily |ze vSak spiSe vysvétlit rozdilngjSim
charakterem obou srovnavanych ek a metodikou. Urcity vliv vodéctvi |ze piedpokladat
piedevSim u typicky vodniho druhu Cinclus cinclus (vodacky vyuzivané Useky 0,11
teritorii/1000 m, nevyuzivané 0,38 teritorii/1000 m).

Ptaci a vliv vodactvi

Vliv vodactvi na avifaunu u nas zatim nebyl podrobngji zkouman a ani ze zahrani¢i nejsou
srovnatelné Udaje k dispozici. Lze predpoklédat, Ze z moznych negativnich dopadia hromadné
turistiky na populace ptékia (piimé vyuzivani prostiedi lidmi, ruSeni, pieména biotop,
Znedi&eni) maze mit v pripadé vodéctvi na Sumavé vliv predevdim ruSeni vodéky
splouvgjicimi teku a pohybujicimi se po biehu (pfitomnost lidi, hlu¢nost apod.). Jistou Ulohu
by mohlo hrét i ptima likvidace biotopt vhodnych pro hnizdéni (seSlap travy) nebo piiméa
likvidace hnizd (vandalismus, likvidace hnizd v trévé nebo v kiovinéch atp.), vzhledem
k lok@lnimu charakteru a omezenému pohybu osob v chranénych Gzemich sregulovanym
vyuzivanim prostredi (1. z6na narodniho parku) |ze toto mozné ohrozeni, stgjn¢ tak jako
preménu biotopu, lov aznegistovani turisty, povaZzovat ze minimalni.

Za negjvyznamngjsi obdobi pro ruSeni ptéka je povaZzovano predevsim obdobi
rozmnozovani. RuSeni béhem stavby hnizda, kladeni vajec a inkubace, pii zahtivani, krmeni
mlé&d’at atp. se miuZe negativné projevit na hnizdni denzité ptéka na lokalité, Uspésnosti jejich
hnizdéni, mnozstvi vyvedenych mlédat ¢i jejich kondici. U mnoha ptakt mize dojit po
piimém vyruseni na hnizdé k jeho opusténi. Jednou z moznych reakci v piipadé ohrozeni
hnizda potencidnim predatorem je sniZzeni aktivity rodict a tedy mensi pocet krmeni, delSi
prodlevy mezi prilety k hnizdu atd.; nékteré druhy jsou také schopné vyveést mlad’ata
v pripadé nebezpeci diive z hnizda. Ptaci také mohou mit tendenci vyhybat se hnizdéni
v blizkosti intenzivné navatévovanych mist.



Negativni vliv lidské pritomnosti na vyskyt ptakt prokézaly nékteré zahranic¢ni prace,
kdy byl zji&ten prakazny vliv rueni lokality na pocet vyskytujicich se ptéki, ktery byl vak
omezen na pomeérné malé Uzemi v blizkém okoli. Nékteri autofi také zaznamenali u ruSenych
ptakti pokles intenzity hledani potravy a narast ¢asu straveného rozhlizenim po okoli,
piipadné se ptaci vyhybali okoli cest ¢i pri zjisténi blizkosti lidi odlétali jinam. Také byl
zjisten vyrazngjsi vliv na ptéky u hlasitéjsich navatévnika.

Rada ptagich druhi se vak pritomnosti ¢lovéka nevyhybd, vyuziva lidskych staveb
pro hnizdéni i jako mista sbéru potravy, pricemZ synantropizace je prokazovana u stae
vétSiho poctu ptacich druhi. Také vsechny tii druhy modelovych druhi ptaki vazanych na
vodni prostredi sledovanych Useki Vlitavy (Motacilla cinerea, Motacilla alba, Cinclus
cinclus) ¢asto vyuzivaji ke hnizdéni pomérné frekventovane lidské stavby a téz fada jinych
druhi ptakt zjisténych v ramci této prace se vyskytuje a hnizdi v bezprostiedni blizkosti
¢loveka.

Na zaklad¢ vysledka z roku 2005 a 2006 |ze konstatovat, Ze zvySena aktivita vodaka
bezesporu prispiva ke zvySenému bezprostiednimu rudeni, resp. plaSeni ptakt. Nejveétsi
negativni vliv, avSak pouze lokani, |ze spatrovat pti vystupovéni na bieh a delSim setrvavani
na jednom miste, a to zvlésté v hnizdnim obdobi (totéz se tyké napt. i rybéiského vyuzivéani
feky), kdy dlouhodobgjsi pritomnost ¢lovéka na jednom misté¢ u hnizda ¢i mladat muze
odrazovat od krmeni atp.. RuSeni proplouvajici lodi je kratkodobé, se zvySovanim poctu lodi
se ovSem daoba ruSeni stitd a v nejexponovangjSich ro¢nich a dennich dobach (zvl&sté o
vikendech, v ¢ervenci a srpnu, v dopolednich a odpolednich hodinach) je ruseni projizdéjicimi
lodémi prakticky kontinualni.

Zustava otazkou, nakolik je vodackym provozem skute¢né dlouhodobé postiZzena
hnizdni populace ptéku. Jak ukézaly vysledky prizkumu, hnizdni spolecenstvo ptéka se na
vodacky vyuzivanych vodotecich oproti nevyuzivanym v zésadé neodlisuje. Jednim z davodu
muaze byt i ta skutecnost, Ze hlavni vodacky provoz (cervenec-srpen, resp. cerven-zari) se
v zésadé nekryje shlavni hnizdni sezénou (duben-cerven). Také béhem dne ptaci casto
aktivuji vice v ¢asnych rannich hodinéch, kdy je vodacky provoz minimalni, a pocet druhi
striktné hnizdné nebo potravné vazanych na reku nebo jeji biehové porosty je minimalni.
Rada druhii ptékt navic nemusi byt na zvy3enou aktivitu osob citliva, nékteré druhy jsou
synantropni a pro sva hnizdéni vyuZivaji technické prvky alidska sidla, coZ se na sledovaném
Gzemi potvrdilo mj. i u Motacilla alba a Motacilla cinerea (Uspésna hnizdéni obou druht pod
frekventovanymi mosty nebo na vodackém téboristi na Soumarském Mostu).

Zavér adoporuceni

Z dlouhodobého hlediska Ize povaZzovat predpokladany negativni vliv zvySeného vodéackého
provozu na Teplé Vitavé a Vitavé pod soutokem za neprokazany. Bezesporu vSak dochazi
kazdorocné k permanentnimu ruSeni alespon ¢asti ptaciho spektra. Toto ruseni patrné nema —
zvl&sté pak po vyhnizdéni ptakia — na ptaci spolecenstva vyrazny dopad a lze je prirovnat
k ruSeni na frekventované turistické lokalité. RuSeni ptaka muze mit aktudni vyraznéjsi vliv
v hlavnim hnizdnim obdobi (duben-cerven), pocetnost vodaki je viak vyrazné vySSi v obdobi
cervna a zvl&sté pak v cervenci a srpnu. Jako nejvice stietovy mésic se tedy jevi kvéten a
zvlé&&te pak cerven (doznivajici hnizdéni a nastupujici masovy vodacky provoz).

Na zakladé vySe uvedenych Udaju |1ze pro vodéacky provoz zkoumaného Useku Vltavy
z hlediska ochrany ptaku predbézné navrhnout nésledujici rAmcova opatieni:
- celkové omezeni poctu vodakt neni nezbytné nutné, 1ze ho vSak doporucit; prakticky dopad
by v&ak mélo jen pii vyrazném omezeni (napr. misto tisict jen stovky osob)
- vodéctvi provozovat prevazné na dolnich Usecich toku (predevsim od Pékné po Lipno)



- zvl&&té ve vysSSich polohéch Vitavy (Lenora — Soumarsky most — Péknd) omezit vodactvi
piedevsim na letni obdobi (nejdiive od zac¢atku ¢ervna, nejlépe od konce ¢ervna) a na denni
doby (po 8-9 hod., konec cca 1-2 hod pied zapadem slunce)

- zakazat provoz pii nizSim stavu vodni hladiny tak, aby vodéci nebyli nuceni vystupovat
z lodi; soucasny limit je z tohoto pohledu nutno povazovat za nedostacujici

- nezvySovat pocet odpocinkovych mist.

Poznamka: Tato studie vznikla za finanéni podpory projektu MZP CR Vav/620/15/03.
Vysedky studie budou publikovany v odborném casopise NP a CHKO Sumava Silva
Gabreta.

Prilohy: Obr.1 Orientatni mapa sedovaného Uzemi
Obr.2. Sitané Useky



